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1 Predmluva

Védecky vyzkum je jednou z hlavnich hybnych sil stojicich za snahou o nalezeni feSeni pro
klicové problémy spolecnosti, rozvoj inovaci a zajiSténi rlstu, zaméstnanosti a
konkurenceschopnosti hospodaistvi EU. Evropskd unie si proto vytvofila fadu Ramcovych
programt (RP) (FP — Framework Programme), jeZ jsou hlavnim finan¢nim néstrojem, jehoz
prostiednictvim Unie podporuje vyzkumné a vyvojové aktivity, pokryvajici prakticky veskeré
védecké discipliny. V soucasné dobé probihd program RP7 (2007-2013) zastitujici veskeré
iniciativy EU ve vztahu k vyzkumu s cilem dosazeni vySe uvedenych cilt.

Produkce biopotravin a systém ekologického zeméd¢€lstvi jsou slibnym a inovativnim
zpliisobem, jak nakladat s problémy, jimZz musi Unie Celit v oblasti zemé&délstvi a produkce
potravin. Za uplynulé vice nez tfi desitky let ekologickd vyroba stimulovala dynamicky nartst
trhu, pfinesla zvySeni pif{jmi zeméd€lci a vytvofila pracovni piileZitosti na vice nezZ tfi
desetileti. Zarovenn zaroven vytvaii vefejné statky v podob& ochrany zivotniho prostiedi,
welfare hospodarskych zvifat a rozvoje venkova. TaktéZ inovace vychazejici z oblasti
ekologického zemédélstvi sehraly vyznamnou roli pfi posunu zemédélstvi a vyroby potravin

smérem k trvalé udrzitelnosti, kvalit¢ a méné riskantnim technologiim.

Na zéklad¢ téchto skutecnosti je obecnym zajmem investovat do vyzkumu v oblasti
ekologického zeméd€lstvi a vyroby potravin, s cilem vylepsit a dale rozvijet samotny systém
ekologického zeméd¢lstvi a cely fetézec vyroby biopotravin.

Obecné se technologické platformy (TP) osvédCily pfi identifikaci vyzkumnych priorit
v daném sektoru jakoZto u€inny ndstroj propojovani Siroké Skaly zainteresovanych aktéra.
Technologické platformy slouzi zejména priimyslu, ale uplatiiuji se také ve finanénim sektoru,
vefejné spraveé, vyzkumu 1 obCanskych sdruzenich. Instituce Evropské unie jejich potencial
obecné uznavaji.

Prozatim existuje 34 riznych TP, zadna z nich se vSak nezabyva zemédélstvim ¢i vefejnymi statky
obecné, ani konkrétné ekologickym zemédé€lstvim a vyrobou biopotravin. Na tento nedostatek
poukazala Evropska komise v prib¢hu konference snazvem ,,Vstiic budoucim vyzvam pro
zemeédelsky vyzkum v Evropé®, jez probéhla v Bruselu ve dnech 26.-27. Cervna 2007. Naméstek
generalniho feditele DG Vyzkum, Zoran Stanci¢, prohlésil: ,,Technologické platformy a Pracovni
skupiny SCAR prokadzaly svou schopnost rozclenit vyzkumné ukoly na specifické obory, zahrnujici 4
téemata (v angl. origindle ,,4 F*) — potraviny, krmiva, palivo a stavebni a textilni materialy. V jistych
oblastech nam ovSem schazi prihodné platformy, napriklad ve vyzkumu zaméieném na oblast
verejnych statkii nebo ekologického zemédélstvi.

Nasledné skupina IFOAM EU (reprezentujici ekologicky sektor) v tésné spolupraci s ISOFAR
iniciovala proces zamétfeny na rozvoj vize pro inovativni vyzkumné aktivity v oblasti ekologického
zemédélstvi a produkce biopotravin se silnym dirazem na vytvareni vefejnych statkd. K procesu se
pripojili relevantni partnefi, organizace a ¢lenové parlamentu.

Tento dokument je vysledkem intenzivni tcastnické diskuze a konzultaci, které trvaly 14 mésict a
jejichz Gcelem bylo zajistit transparentni proces a §ifit spravnost této vize:

V cervnu 2007 probéhla ve francouzském Hagenthal-le-Bas schiizka nazvand Vision Camp,
jejimz cilem bylo zformulovat pfedbézny navrh tzv. Vision Paperu, tedy perspektivniho
programového dokumentu. Pfes tficet zemédélcl, zpracovatell, maloobchodnikti a védct
diskutovalo o riznych scénarich pro zemédé€lské a potravinaiské systémy v roce 2025, do



tohoto kontextu situovalo ekologické odvétvi a probiralo koncepty, jez by se mohly stat
odpovédi na hlavni vyzvy budoucnosti. Po konzultacich za tcasti experti byl revidovany
dokument dvakrat v elektronické podobé predlozen Sirsi zainteresované veiejnosti (listopad az
prosinec 2007 a duben az kvéten 2008).

Perspektivni programovy dokument byl poté predkladan a diskutovan pfi celé fad¢ setkani,
vcetné schiizky poradni skupiny Evropské komise pro ekologické zemédélstvi v listopadu
2007, Ekologického kongresu IFOAM EU v Bruselu (prosinec 2007), Biofachu 2008 a
Svétového ekologického kongresu v Modené (¢erven 2008).

Nové vytvorené forum Evropské Unie, jehoz se ucastnili zainteresované organizace EU a
pozorovatel¢ z Komise, prodiskutovalo Perspektivni programovy dokument dopodrobna
v ¢ervnu 2008. V Cervenci 2008 tento dokument podrobila zavérecné kontrole skupina
expertu.

Soubézné s timto procesem byla zaloZena technologické platforma ,,Organics* se zaméfenim na trvale
udrzitelné systémy produkce potravin a vytvareni vefejnych statkl, kterd svou ¢innost oficialné zahaji
na podzim roku 2008. Kromé vySe uvedenych organizaci se k foru ptipojili dalsi klicovi hraci
Evropské unie (viz ¢lenové platformy). Lze ptedpokladat, ze kromé sektoru ekologického zemédélstvi
se mu dostane Siroké podpory i od obcanskych organizaci. Svou podporu platformé vyjadtilo jiz
n¢kolik ¢lentt Evropského parlamentu. V soucasné dob¢ probihaji diskuse s dal§imi zainteresovanymi
organizacemi. Rovnéz Ize predpokladat vétsi ucast jednotlivych zemédé€lct a firem.

Platforma ma oficilni ramec, pracovni strukturu a grafikon prace (viz kapitola 9). Clenové
hnuti za ekologické zemédé&lstvi, védecka obec 1 Sirsi obCanska spole¢nost budou vyzvani, aby
dobrovolné piispéli k praci TP. Sekretariat Technologické platformy sidli v ufadovné Skupiny
IOFAM EU v Bruselu a koordinator platformy zajiStuje soucinnost aktivit platformy.
Koneénym vystupem toho ambicidzniho snazeni bude strategickd koncepce a akéni plan
vyzkumu.

Technologicka platforma propoji vyzkumné priority, jez musi byt komunikovany piimo institucim
EU. V nalezitém okamziku budou vize i TP piedstaveny Evropské komisi. Tato prezentace se stane
vykladni skiini obrovského inovativniho tlaku na oblast vyzkumu biopotravin a ekologického
zemédé@lstvi — inovace, jeZz bude ve prospéch evropské spole¢nosti jako celku — a napomuze urcit
priority vyzkumu.



2 Shrnuti hlavniho programu

zemedelstvi. Je dulezité, aby vyzkumny program EU poskytl vyzkumu v této oblasti
adekvatni podporu. Ekologické zemédélstvi a vyroba biopotravin jsou inovacni vzdélavaci
oblasti pro téma udrzitelného rozvoje a tudiz jsou pro evropskou spolecnost obzvlasté
zajimavé.

Tento perspektivni programovy dokument (Vision Paper) vznikl v obdobi od ¢ervna 2007 do
srpna 2008 na zakladé¢ obsahlych diskusi s farmarskymi organizacemi, védci, velko i
maloobchodniky bioprodukty a zastfeSujicimi organizacemi na urovni EU, zastupujicimi
nejruznéjsi komercni, nekomercni a obCanské zajmy. Vision Paper upozoriiuje na silné a slabé
stranky ekologického hospodatfeni a produkce biopotravin, stanovuje pét globalnich a
evropskych vyzev a trendli, na néz by se vyzkum biopotravin a ekologického hospodaieni mél
zamétit, sdruzuje do skupin strategické priority budouciho vyzkumu a poukazuje na velky
pocet konkrétnich strategickych vyzkumnych aktivit do budoucna.

Ekologické zeméd¢lstvi a biopotraviny piedstavuji v evropské ekonomice rychle rostouci
sektor, je to jeden z nejslibngjsich ,,novych trhii“. EU stoji v ¢ele celosvétového procesu
predavani védomosti a vysledkli vyzkumu, urCovani pravniho a regula¢niho ramce pro vyrobu
biopotravin a zpracovani, certifikaci, obchod (import i export), i ve spotifebé. Pro zachovani
vedouci pozice vtomto inovativnim politickém a ekonomickém oboru jsou vyzkumné
aktivity klicove dulezité.

,,Vize pro agendu v oblasti vyzkumu biopotravin a ekologického zemédélstvi do roku 2025 stanovila
v oblasti zeméd¢lstvi a dodavek potravin nasledujici kli¢ové ukoly a trendy:

» Stabilni produkce potravin a jejich dostupnost (globalni vyzva s vyznamnym dosahem
pro evropské zeméd¢lstvi a dodavky potravin).

» Zavislost zeméd¢lstvi a dodavek potravin na neobnovitelnych energetickych zdrojich,
obzvlasté na fosilnich palivech.

* Vyc€erpani pfirodnich zdrojii a destrukce regulacnich, kulturnich a podplrnych funkci
ekosystému.

e Vylidiiovani venkova a industrializace potravinovych fetézct.

* ZvySend poptavka po vysoké kvalité potravin s pfidanou hodnotou.

V tomto dokumentu jsou rovnéz popsany silné i slabé stranky produkce biopotravin a
ekologického zemédélstvi. Ekologické zemédélstvi je multifunkéni a trvale udrZitelnou
metodou, jez Setfi pfirodni zdroje a internalizuje problémy zivotniho prostiedi, ma celou skalu
pozitivnich dopadi na diverzitu krajiny, zemédélskych farem, poli a pfirodnich druha.
Program klade diraz i na etické hodnoty, napt. na kvalitu lidského Zzivota i Zivota zvifat a
v prubehu celého potravinového fetézce se vyrazné uplatituje princip Gcasti aktéri, prave tak
jako zodpovédnost jednotlivce. Ekologické zemédélstvi je obzvlast¢ vhodné pro posileni
mistni ekonomiky, aniz by bylo nutné uplatiiovat jakékoli obchodni bariéry. Vysoce kvalitni
potraviny a citlivé vyzivové zasady jsou ptirozenymi znaky biopotravin. Biopotraviny se tak
stavaji modernim zivotnim stylem.

Tento dokument popisuje tii priority vyzkumu v oblasti zemédé€lstvi a produkce potravin, jez
posunou jak produkci biopotravin tak i celou nasi spole¢nost kupfedu a budou znamenat
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vyznamny prispévek k rozvoji trvale udrzitelného evropského zpisobu zajistovani
ekonomické prosperity a blaha obc¢ant.

Vize pro budouci roli ekologického zemédélstvi a ekologickych potravnich systémut
v evropské spolecnosti zahrnuje:

 Zivotaschopny koncept posileni ruralni ekonomiky v regionalnim a globalnim
kontextu

* Zajisténi potravin a ekosystémi intensifikaci ekologickych funkci

* Vysoce kvalitni potraviny — zéklad zdravé vyzivy a kli¢ ke zlepSeni kvality Zivota a
zdravi.

Vyzkumné aktivity zaméfené¢ na biopotraviny a ekologické systémy hospodafeni mohou
podstatné piispét k celkové udrzitelnosti zemédélstvi a produkce potravin. Takovyto vyzkum
posiluje integraci téch, kdo jsou nositeli decentralizovanych znalosti a expertnich systém, a
je zaloZen na striktni systémové integraci a holistickych analyzach interakci a smény hodnot.
Tvafi v tvaf novym vyzvam se vyzkumné aktivity zamétuji taktéz na veSkeré inovativni a
moderni technologie, jejichZ integrace mulZe poslouzit posileni ekologickych principli a
praktik.

Tento programovy dokument by mél byt vyuzivan jakozto ramec pro piipravu strategického
vyzkumného programu s jasné stanovenymi prioritami, ktery dale bude rozpracovan do
ak¢niho planu vyzkumu v oblasti ekologického sektoru. Za timto tcelem bude vr. 2008
uvedena v ¢innost technologicka platforma ,,Organics®, jeZ by méla usnadiovat a strukturovat
debaty v ramci pramysloveé i1 védecké obce.

Cile ,,Vize pro agendu v oblasti vyzkumu biopotravin a ekologického zemédélstvi do roku 2025 jsou
ambiciozni. Zamétuji se na potieby adekvatnich a stabilnich zdrojii potravin a pfirodnich
materialii pro nartstajici lidskou populaci, ale také na zachovani vzhledu krajiny, biodiverzity
a urodnosti pudy. Vyzkumné ideje, jez tato vize ukazuje, usiluji o podporu produktivnich
farem a hospodarskych systémd, jez se budou schopny diky diverzit€¢ a pruznosti vyrovnat
s ménicim se klimatem. Je rovnéz =zapotfebi snizit zavislost produkce potravin na
neobnovitelnych zdrojich — obzvlasté na fosilnich palivech.

Trvala udrzitelnost produkce potravin vSak predstavuje vic nez jen vyvazovani ekonomickych a
ekologickych aspektl. Jejim cilem je zajistit blaho ¢loveka. V této vizi jsou proto stejné dulezité etické
a kulturni aspekty. Etické aspekty tak napiiklad zahrnuji péci o welfare hospodaiskych zvifat,
nalezitou spravu véci a dobfe informované a uvédomeélé obCany, ktefi budou schopni se nezavisle
rozhodovat o kvalité¢ a diverzité potravin, jez konzumuji. V kontextu udrzitelnosti je pro lidské
pokolenti etické hospodaieni, obchod a spotieba existenéné dillezitou otazkou ' .

"' Nick Clarke, Clive Barnett, Paul Cloke and Alice Malpass (2007) Globalising the consumer:Doing politicsin an ethical
register. Political Geography, Volume 26, bod , str.231-249
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3 Uvod

Biopotraviny a ekologické zemédélstvi je v EU a po celém svété trvale rostoucim odvétvim. Bere
v uvahu environmentalni naklady zeméd¢lstvi a prinasi celou fadu dalSich obecnych vyhod, obzvlaste
v oblasti Zivotniho prostfedi, fizeni pfirodnich zdroji a Zivotaschopnosti venkovskych oblasti.
Evropskym ekologickym zemédélctim je tak ptizndn narok na agroenvironmentalni platby.

Ekologické hospodateni rovnéz vychazi vstfic o¢ekavani rostoucitho mnoZstvi spotiebiteld,
kteti jsou ochotni za biopotraviny zaplatit vyssi ceny. Spotiebitelé stale Castéji davaji prednost
potravindm s pfidanou hodnotou, jako je vysokd kvalita, prospéSnost pro zdravi a ohleduplny
chov zvirat. Certifikace biopotravin je soucasti systému osvédceni kvality platného v EU, a je
meéfitkem kvality uzndvanym po celém svéte.

Budoucnost piedstavuje pro zemédelstvi a produkci potravin hozenou rukavici. Ekologicky
zpusob hospodafeni je potencidlné schopny na tuto vyzvu odpoveédét jak v oblasti ochrany
zivotniho prostfedi (zmirnéni nasledkii a piizpisobeni se klimatickym zménam, fizeni
vodnich zdroji a pady, biodiverzita a stabilizace Zivotniho prostfedi), tak i vyrobou potravin
(potfeba trvale udrzitelné produkce nejvyssi kvality), rozvojem venkova a ohleduplnymi
podminkami pfi chovu zvifat.

Mariann Fischer Boel, komisatka pro zeméd¢€lstvi, pii mnoha prilezitostech zdlraznila, ze
budoucnost evropského zemédélstvi spociva ve vyrobé vysoce kvalitnich potravin, a ze
kvalita bude klicem k posileni evropského potravinaiského sektoru. V tomto smyslu plni
biopotraviny roli prikopnika a spoluvytvaieji trh vysoce kvalitnich potravin s ptidanou
hodnotou.

Soucasné¢ je dulezité se uvédomit, ze biopotraviny vyrabéné v EU jsou vystaveny konkurenci
konven¢nich produktii a také globélni vyrobé biopotravin. Jejich konkurenceschopnost tudiz
vyznamn¢ zavisi na inovaci, novych a této produkci pfiméfrenych technologiich a také na
veédeckych diikazech potvrzujicich mimotadné vlastnosti téchto produkti.

Rostouci a inovativni vyzkum biopotravin a zpisobu zemédélského hospodatreni bude jednim

prilezitosti.

Ekologické hospodateni piineslo inovace do vSech ohledii zemédélské praxe. Systematicky piistup
spolu s inter- a transdisciplinarni védou a mySlenkou pfirozenosti ? jsou piikladem takového vlivu.
Naptiklad prevence chorob pii chovu zvirat, diverzifikace krajinnych prvkl a systém kontroly.
Podobné inovace jsou typické i pii zpracovani potravin. Zachovéani pfirozenosti, snizovani podilu
aditiv a vyuzivani Setrnych fyzikalnich procesi, to jsou myslenky, jez ekologicti zpracovatelé zavadeji
do praxe. Potencidl pro inovace na zaklad¢ ekologickych znalosti je zna¢ny a stejné vyznamny
je jeho dopad na verejné statky a sluzby, stejné tak na trh. AvSak soucasna troven vydaji na
vyzkum a §ifeni znalosti tento potencidl adekvatné neodrazi.

Tento dokument si klade za cil ukazat cestu k vytvofeni programu pro evropsky vyzkum
v oblasti ekologického hospodafeni a vyroby biopotravin, ktery napomilZe odpovédét na

a4

vSechny podstatné vyzvy nejblizSich dvaceti let.

2

Verhoog, H.; Matze, M.; Lammerts van Bueren, E. and T. Baars (2003): The role of the concept of the natural
(naturalness) in organic farming.- Journal of Agricultural and Environmental Ethics 16, 29-49.
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4 Soucasna situace v ekologickém zemédélstvi

4.1 Ekologické zemédélstvi v EU

Stoupajici poptavka spotiebitelii po biopotravinach a nasledné zvyseni produkce ekologického
zemédelstvi vedlo vroce 1991 k vydani nafizeni Rady (EHS) ¢. 2092/91 o ekologickém
zemédelstvi.

Produkce biopotravin je nyni v mnoha evropskych zemich jednou ze dvou nejrychleji se
rozvijejicich oblasti potravinarského priimyslu. Na zakladé udaji z vyzkumné prace (Padel a
kol. 2008)’ lze ptedpokladat, Ze evropsky trh s biopotravinami zaznamenal v roce 2006
narist o vice nez 10 % v hodnoté okolo 14 miliard eur. Na mnoha zavedenych evropskych
trzich (jako Némecko a Velka Britanie) stoupa poptdvka mnohem rychleji nez nabidka.

Obr. 1: Evropsky trh s biopotravinami v roce 2006 v milionech EUR

Némecko 4 600
Velka Britanie 2 831
Italie 1 900
Francie 1700
Svycarsko 764
Rakousko 530
Nizozemi 460
Dansko 434
Svédsko 379
Belgie 245
ostatni 466

Zdroj: Agromilagro Research, FiBL, IRS/University Wales and ZMP

Trendy v jednotlivych zemich se vSak vyrazné lisi. V roce 2006 zaujimalo ekologické
zemé&délstvi ve vétsing starych Elenskych zemi EU az 13% celkové zemédé€lské plochy®.
Ekologicky zpisob hospodateni byl v zemich EU realizovan na vice nez 6,8 milionech
hektart pidy (7,4 miliont hektart v celé Evropé).

Obr. ¢ 2: Vyvoj vyméry pudy s ekologickym zptusobem hospodaieni v Evropé v
letech1985 — 2006 v milionech hektari
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Spotieba biopotravin piedstavuje v zemich jako je Dansko, Rakousko a Svycarsko 4,5 — 5,5%
celkového trhu s potravinami. Pfestoze se vymeéra pudy v ekologickém systému hospodaieni
rychle rozsifovala rovnéz v fad€ novych ¢lenskych zemich, kandidatskych 1 potencialnich
kandidatskych zemich EU, dosahujici az 100% rocni narist, zlstala uroven spotiteby
biopotravin v téchto zemich velmi nizka (< 1%).

Ekologické zeméd€lstvi podporuje vétsSina evropskych zemi v ramci programll rozvoje
venkova’. VétSina zemi EU27/EEA zavedla platbu na plochu, aby tak podpofila pfechod na
ekologické zemédélstvi a zajistila (ve vétSiné piipadli) pokracovani ekologické produkce,
véetn¢ Bulharska a Rumunska zasluhou zavedeni podpory. VysSe plateb, podminky
zpisobilosti a pozadavky se vSak v jednotlivych zemich znaéné lisi®. V roce 2003 byla
nejvyssi primérna platba na plochu v Recku (404 eur/ha) jelikoz ve stfedu zajmu byly
platbAm na hektar na vysSe polozenych pastvinach. Primérnd platba v evropské patnactce
dosahovala 185 eur/ha. V novych ¢lenskych zemich EHS byla v roce 2004 nejvyssi pramérna
platba na plochu poskytovana v Litvé (274 eur/ha), dale ve Slovinsku 243 eur/ha. Ve srovnani
s prvnim rokem poskytovani dotaci pro ekologické zeméd¢lstvi byla nejvyssi platba na plochu
ve Slovinsku (226 eur/ha) a nejnizsi v LotySsku (21 eur/ha), dale v Estonsku (28 eur/ha),
Litvé a Polsku (ob¢ 29 eur/ha).

Potieba dalSiho rozvoje v této oblasti vedla k vypracovani nového Nafizeni Rady ¢. 834/2007
o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produktt, které ma vstoupit v platnost
v roce 2009. Toto nafizeni rovnéz zahrnuje cile a zésady ekologického zeméd€lstvi podobné
jako je stanovi Mezindrodni organizace ekologického zeméd¢€lstvi IFOAM.

Ekologické zeméd¢lstvi predstavuje inovaci, kterd se tési politické podpote vsech evropskych
vlad. Nékteré Clenské staty EU dokonce stanovily jasny cil této podpory, a to zvySeni plochy
obdé&lavané ekologickym zptsobem na 10 — 20 % zemé&délské pudy v blizké budoucnosti'’.

4.2 Ekologické zemédélstvi v kontextu politiky EU

Pieklenujici strategie EU je popsana v lisabonské strategii, kterou iniciovali piedstavitelé
stati a vlad vroce 2000: ucinit Evropskou unii do roku 2010 konkurencné nejschopnéjsi
ekonomii na svété zalozenou na dynamickych znalostech. Tato strategie dostala na jarnim
summitu'' v roce 2005 novy cil, a to dali rist a vytvafeni pracovnich mist.

Produkce biopotravin a ekologicky systém hospodatfeni mohou vyznamnym zplisobem piispéct
k dosazeni cilii lisabonské strategie. Jako rychle se rozvijejici ekonomicky sektor zajist'uji
nova a atraktivni pracovni mista v zemédélské vyrob¢, potravinarském pramyslu a obchodu
s potravinami, v oblasti kontroly a certifikace, vyzkumu, poradenstvi a dal$im vzdélavani, ale
1 v ekoturistice a jinych sluzbach, které jsou poskytovany na rostoucim poctu ekologickych
farem i ve vyrob&. Rada evropskych univerzit v posledni dob& zavedla pro své studenty
bakalarské a magisterské studium fizeni potravinového fetézce v oblasti biopotravin, jelikoz
vnimaji tuto oblast jako vyznamny trh budoucnosti. V mnoha smérech systémy produkce
biopotravin a  ekologického hospodafeni kombinuji tradicnich znalosti s novymi
technologiemi. Vzhledem k tomuto pfistupu je ekologické zemédélstvi a produkce
biopotravin v Evropé velmi atraktivni a ¢ini Clenské zemé EU jiz nyni velmi
konkurenceschopné.

Kromé toho je podnikani v oblasti biopotravin zalozeno na intenzivnich znalostech, vyzaduje
vysoky pocet kvalifikovanych lidi a umoznuje dalSi moznost ziskani Sirokého okruhu
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zkuSenosti. Tento systém produkce potravin a hospodafeni poskytuje velkou Sanci pro
ekonomicky rust a stabilitu, obzvlasté na venkovée, na farmach, v oblasti turismu, vychove,
femeslech, obchodé i pro mal¢ a stfedni podniky.

Trvale udrzitelné fizeni biologickych zdrojii je zakladnim principem Evropského fizeni
zemedélstvi, lesnictvi a rybolovu, jak je to definovano v mnoha politickych dokumentech EU.
Jedna se samoziejmé o zdkladni kdmen spolecné zemédé€lské politiky, ktera je soucasti
opatfeni Pilite 1 a Pilife 2 SpoleCenstvi. Na summitu v Gothenburgu v roce 2001 pfijala
Evropska rada strategii trvale udrzitelného rozvoje EU a k lisabonskému procesu v oblasti
zamestnanosti, ekonomické reformy a socidlni soudrznosti piipojila rozmér tykajici se
Zivotniho prostiedi. '*

V Cervenci 2002 piijalo Evropské spoledenstvi Sesty akéni program pro zivotni prostfedi®,
ktery stanovi pro Evropskou unii do nasledujicich deseti let priority v oblasti zivotniho
prostiedi. V ramci akéniho programu byly nacrtnuty Ctyfi prioritni oblasti, ve kterych je tieba
naléhavé jednat: Zména klimatu (1), P¥iroda a biologickd rozmanitost(2), Zivotni prostiedi,
zdravi a kvalita zivota (3), Pfirodni zdroje a odpady (4). Implementace téchto cinnosti
zahrnuje piipravu sedmi tématickych strategii jako je puda, trvale udrzitelné vyuzivani
pesticidu a trvale udrzitelné vyuzivani zdroja.

V oblasti biologické rozmanitosti se Spolecenstvi EU zavazalo do roku 2010 zastavit ubytek
biologické diverzity. Jako pokracovani strategie EU k udrzeni biologické diverzity piijaté
v roce 1998 potvrdila Evropské unie na fad¢ setkani znovu svilj zavazek se stanovenymi cili
do roku 2010. V roce 2006 Evropskd komise vydala zpravu ,,Zastaveni ubytku biologické
rozmanitosti do roku 2010°*,

Na zac¢atku roku 2006 Komise ptijala ,,Ak¢ni plan ochrany a zajisténi pohody zvifat v obdobi
2006-2010 °. V péti hlavnich oblastech je davana nejvyssi priorita aplikovanému vyzkumu
ochrany a welfare zvitat.

Systémy produkce biopotravin a ekologického hospodateni jsou ureny evropskym vladam,
aby zachazely Setrné s pfirodnimi zdroji, chranily biologickou rozmanitost a krajinu, zajmy
zivotniho prostfedi a welfare zvitat.

4.3 AKk¢éni plan pro biopotraviny a ekologické zemédélstvi

Na podporu ekologického zemédélstvi a obzvlasté ekologického potravinového fetézce byl
v roce 2004 piijat AkEni plan pro biopotraviny a ekologické zeméd€lstvi, ve kterém jsou
zdiiraznény specifické vyhody nejen pro zivotni prostiedi ale rovnéz pro zdravotnictvi, rozvoj
spolecnosti a venkova a welfare zvifat. Mezi 21 uvedenymi ¢innostmi, je Cinnost ¢. 7
zaméfena na ,posileni vyzkumu ekologického zemé&délstvi a produkenich metod*'s.
V Pracovnim dokumentu komise z cervna 2004 byl podtrzen vyznam novych technologii pro
zemédélce, zlepSeni vymény informaci a i€elné¢ho ptenosu technologii pro uskuteciovani cilia
politiky rozvoje ekologického zemédélstvi. ZlepSeni vertikalni spoluprace mezi védou,
aplikovanym vyzkumem, poradenskymi sluzbami a zemédélci a horizontdlni synergie mezi
Clenskymi staty byly oznaceny jako pfistupy stimulujici pokrok. Dokument Komise rovnéz
vyzdvihuje nejvétsi prekdzky ve zpracovatelském a distribuénim pramyslu, kde jsou
pozadovany rtzné technologie a nutné drahé separacni zatizeni a systémy pro sledovani.
Uvadi prekazky, které je tieba ptekondvat prostfednictvim mezioborovych vyzkumnych
aktivit v oblasti potravinového fetézce.
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4.4 Vyzkum biopotravin a ekologického zemédélstvi v Evropé

Vyzkum mé rozhodujici ulohu ve vyvoji a Sifeni biopotravin a ekologického zemédélstvi. Do
80. let byly vyzkumné aktivity v oblasti ekologického zemédélstvi uskutecnovany piedevsim
v ramci soukromych vyzkumnych ustavli. V roce 1982 zatadila prvni univerzita do svych
osnov ekologické zemédelstvi a v 90. letech pfispély prvni projekty EU pro ekologické
zemé&délstvi ke zlepSeni spoluprace mezi vyzkumniky v oblasti ekologického zemédélstvi na
evropské urovni. Ve stejnou dobu se do projekth ekologického zemédélstvi postupné
zapojovalo stale vice statnich vyzkumnych ustavi.

Rada narodnich akénich planti zahrnuje specialni programy pro vyzkum ekologického
zemedé€lstvi, napt. Spolkovy program ekologického zemédé€lstvi (BOEL) v Némecku (zahdjen
roce 2002) a Danské vyzkumné centrum pro ekologické zeméde€lstvi (DARCOF) v Déansku (v
¢innosti od roku 1996).

V réamci projektu CORE Organic ERA-Net se zintenzivnila spoluprdce mezi agenturami
financujicimi vyzkumné programy. V roce 2006 se uskutecnila spolecnda vyzva 11 zemi
zapojenych do projektu, jejichz spole¢né financni prostfedky dosahovaly okolo 3 milionii eur.
V roce 2005 dosahovala celkova nérodni rezerva pro vyzkum biopotravin a ekologického
zemé&délstvi v téchto zemich 60 miliont eur.

Od poloviny 90. let byla fada vyzkumnych projekti tykajici se ekologického zemédélstvi
podporovana rdmcovymi programy Evropské komise. V ramci 5. ramcového programu bylo
11 projektd pro ekologické zemédélstvi podpoteno celkovou c¢astkou 15,4 milionti (bez
narodniho spolufinancovani). V ramci 6. rdamcového programu bylo celkovou castkou 22,1
milionit eur podpofeno 9 projekti v oblasti ekologického zemédé€lstvi (bez néarodniho
spolufinancovani). Zda se, ze podpora ekologického vyzkumu ziistane stejnd 1 v ramci 7.
rdmcového programu, ktery bude trvat az do roku 2012. Dalsi vyzkumna prace spojena
s politikou EU je rovnéz provadéna ve Spolecném vyzkumném centru (JRC).

Védecky vyzkum je poukazuje na piekazky v oblasti biopotravin jejich vyroby. Cilem je:
* zajistit niz§i naklady na produkci biopotravin,
* zvysit vynosy,
* zvysit vngjsi 1 vnitini kvalitu a organoleptické vlastnosti,
» zabranit rizikiim bezpecnosti potravin a
* dosdhnout vyznamného sniZeni vydaji v oblasti Zivotniho prostfedi, ekologie a
spolecnosti.

Tyto vyzkumné cile jsou v zasad€ stejné pro vSechny systémy produkce potravin a
zemedélstvi jako je integrované zemédélstvi, zpracovani pudy bez orby a dalsi. Protoze jsou
pozadavky a standardy vSech té€chto pfistupti velmi specifické, je velmi specifické 1
technologie, postupy a feSeni. I kdyZ jsou védecké vysledky Casto obecné platné pro vSechny
systétmy produkce potravin a hospodafeni, vyzaduje kazdy systém specidlni program
vyzkumu a vyvoje, a to obzvlasté systém ekologického hospodaieni, kde je mozno pozorovat
technologické mezery a rezervy. Relativné skromné aktivity ve vyzkumu a vyvoji v
poslednich 20 letech'” s vyjimkou nékterych zemi jako Dénsko, Némecko, Nizozemi a
Svycarsko umoznily, Ze prodej potravin dosahl v roce 2006 (viz &ast 4.1) obratu 14 miliard
eur a bylo zajiSténo pires milion pracovnich mist. Lze oCekavat, ze intenzivni vyzkum v této
rozvijejici se hospodaiské oblasti bude mit v blizké budoucnosti vyznamny dopad na
evropskou spolecnost v oblasti ekonomiky a zivotniho prostredi.
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5 Jaké budou dalsi vyzvy a trendy pro zemédélstvi a produkci potravin?

Budouci vyzvy a trendy v zeméd¢lstvi a nabidce potravin maji jak lokalni, tak globalni
rozmér. Pii vypracovani této védeckovyzkumné piedstavy byly pouzity zdkladni informace z
nasledujicich studii a zprav komisi:

Vyhledova zprava pro potraviny, venkov a zemé&délstvi (FFRAF)'®

Zprava ,,Hodnoceni ekosystémui k miléniu“"

Zpravy z Mezinarodniho hodnoceni znalosti, védy a technologii pro vyvoj v zemédélstvi
(IAASTD)®

Prostfednictvim dvou hlavnich scénart “Klimaticky Sok” a “Energetickd krize* zduraziiuje
zprava FFRAF silnou zévislost a zranitelnost evropského zemédélstvi jako wvysledek
neefektivniho vyuzivani zdroji a dopadu na zivotni prostiedi, ktery by mohl vést k rozpadu
konvencnich systémt zemédé€lské produkce. Scénai ,Potravinova krize* se zaméfuje na
hlavni pfednosti vyzkumu zaméfeného na obcany, jehoz cilem je tvorba spoleCensky
fizenych, ekologicky efektivnich produktii, postupii a sluzeb. Posledni scénai ,,Spoluprace
s ptirodou* navrhuje idedlni situaci, ve které jsou véda a technologie efektivné rozvijeny k
zajiSténi trvale udrzitelného rozvoje na vSech trovnich.

Zprava “Hodnoceni ekosystému k miléniu”, kterou iniciovaly Organizace spojenych narodu,
Svétova banka, fada obcanskych a spolecenskych organizaci a soukromi a vefejni darci,
shledala ,,podstatny a nezvratny ubytek rozmanitosti Zivota na Zemi‘ jako dusledek ,,rostouci
poptavky po potravinach, pitné vode, palivovem drevu, viaknech a palivech®, vyvoj, ktery
Lwpodstatné zmensi uzitek, ktery pristim generacim prinesou ekosystéemy.” Zprava ,,Hodnoceni
ekosystémi k miléniu® podtrhuje potiebu vyznamnych ,zmén v politice, institucich a
v praxi*, aby bylo mozno reagovat na vyzvy k ,,odvrdceni degradace ekosystéemii a spliovat
stoupajici pozadavky na ekosystemové sluzby*.

Zpravy TAASTD dosly k fad¢€ rozhodujicich zavéra tykajicich se zptisobu, kterym mohou
Znalosti, véda a technologie v oblasti zemédélstvi (AKST) reagovat na globalni vyzvy:
“Uspésné dostat vyvoji a udrzitelnym ciliim a reagovat na nové priority a ménici se okolnosti
bude vyzadovat zdakladni posun v AKST, vcéetné vedy, technologii, politiky, instituci, vyvoje
kapacit a investic. Podobny posun by mél byt uznanim stoupajictho vyznamu multifunkcnosti
zemédelstvi, odpovidajiciho za komplexnost systéemii hospodareni v riizném socidalnim a
ekologickéem ramci. Rovnéz by to mélo znamenat uznani zemédelskych komunit,
hospodaricich rodin a zemedelcu jako vyrobcu a spravcii ekosystéemii. Tento posun by mél byt
vwzvou ke zméné pobidkového systému pro vSechny ucastniky hodnotového Fetezce,
k internacionalizaci co nejvétsiho rozsahu vnéjsich ucinku.”

Kromé téchto ti studii o soucasnych problémech, scénatfich budoucich systémt hospodaieni
a produkce potravin a s nimi spojené ulohy védeckého a technologického vyvoje naznacuji
studie o vnimani a chovani spotfebitelt, Ze se vétSina trendi vyskytuje v globdlnim
potravinaiském pramyslu s rostouci pfevahou obzvlasté u potravin s pfidanou hodnotou
(prvotfidni kvalita, rozmanité nebo autentick¢ chuté, funkéni potraviny, diveéryhodnost a
vysledovatelnost, zodpovédnost k vyrobclim, zvifatim a ekosystémim)*" > 2 Jeden ze
scénaftt vypracovany v ramci vyhledové studie pro Staly vybor pro zemédé€lsky vyzkum
(SCAR) z roku 2006 zdtraznil zmény chovani evropskych spotiebitel (viz scénar ,,Jsme to,
co jime®). Scénaf podtrhuje prednosti vyzkumu a technologii, které odrazeji skute¢né potieby
a zajmy obcantl v socialni oblasti, v oblasti Zivotniho prostiedi, zivotniho stylu a sluzeb.
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“Vize pro agendu v oblasti vyzkumu biopotravin a ekologického zemédélstvi do roku 2025
obsahuje nasledujici vyzvy a trendy v zemédélstvi a potravinovém dodavatelském fetézci:

* Dostupnost a stabilita potravin a pfistup k potravinam (globalni vyzva s pfevaZznymi
dasledky pro evropské zeméd¢lstvi a nabidku potravin).

» Zavislost zeméd¢lstvi a potravinového dodavatelského fetézce na neobnovitelnych
zdrojich energie, obzvlasté fosilnich palivech.

* Vycerpani pfirodnich zdroji a zanik regulacnich, kulturnich a podpirnych
ekosystémovych sluzeb.

* Migrace obyvatelstva zvenkova, industrializace a naruSeni potravinového
dodavatelského fetézce.

* ZvySujici se poptavka po vysoce kvalitnich potravinach s pfidanou hodnotou.

"8http://ec.europa.eu/research/agriculture/scar/pdf/foresighting food rural and agri futures.pdf

1% http://www.millenniumassessment.org/en/index.aspx

* http://www.agassessment.org/

2l CMA (2007): Trendstudie Food. Erndhrungsinformation der CMA 02/2007. URL: http://www.cma.de

22 Richter, Toralf (2008) Retailing organic food in Europe 2008: Latest trends in distribution channels and driving forces.
BioFach Congress, Nuernberg, Germany, February 21 - 24, 2008.

» Midmore, P.; Wier, M. und Zanoli, R. (2006) Consumer attitudes towards the quality and safety of organic and low input
foods. Report QLIF project. www.qlif.org

2 Zanoli. et al (2004). The European Consumer and Organic Food OMiaRD Vol. 4. University of Wales, Aberystwyth (UK).
175p.
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6 Ekologické zemédélstvi a produkce biopotravin v kontextu globalnich problémi a
meénicich se potravinovych trendi

“Lidsky druh, v soucasnosti skrze kulturu a technologie nevnimajici zmény v Zivotnim
prostredi,  je zdsadné zavisly na toku ekosystémovych sluzeb. Ekosystéemové sluzby
predstavuji uzitky, které prindsi lidem ekosystém. Zahrnuji zasobovaci sluzby, jako je
napriklad potrava, voda, drevo a textilie; regulacni sluzby, které zahrnuji udrzovani kvality
ovzdusi, omezovani zaplav, regulaci lidskych nemoci, nakladani s odpady a kvalitu vody.
Kulturni sluzby ve forme moznosti rekreace, estetickych zazitkii a duchovniho obohaceni a
podpiirné sluzby zahrnuji tvorbu piidy, produkci kysliku a kolobéh Zivin. “ Zprava ,,Hodnoceni
ekosystémi k miléniu."”

Zprava  ,Hodnoceni  ekosystémt  k miléniu* charakterizuje = kompromisy  mezi
ekosystémovymi sluzbami s ekonomickou hodnotou (jako jsou ptedevsim potraviny, dievo a
textil) a jinymi ekosystémovymi sluzbami, které maji rovnéz dilezitost, i kdyZ (zatim) nikoliv
trzni. Ve prospéch ekosystémovych sluzeb s ekonomickou hodnotou bylo 60 % ostatnich
ekosystémovych sluzeb v pribehu historie lidstva zniceno. NaSe spolecnost nyni stoji pred
vyzvou najit cesty, jak zastavit nebo odvratit znehodnocovéani ekosystémovych sluzeb
zménou metod zemedélské vyroby.

Cést 6.1 je nacrtem literatury, ktera se zabyva vzajemnym ekologickym a environmentalnim
uzitkem ekologického zeméd¢lstvi.

6.1 Zivotni prostiedi a ekologie

Uzitek, ktery piinasi ekologické zemédélstvi zivotnimu prostfedi a jeho ochrané, patii k jeho
silnym strankdm a je Casto divodem pro spotiebitele, pro¢ upiednostnuji biopotraviny.
Podpora statu ekologického zemédélstvi v kontextu agroenvironmentalnich programt je
zalozena na prokdzani jeho uzitku pro zivotni prostfedi. Organizace OECD a EU povazuji
podil ekologicky obhospodafované pidy za ukazatele ,,ptatelského piistupu k zivotnimu
prostfedi zemé& *>*. Diky dlouhodobym méfenim, srovnanim na stanovistich (polni pokusy),
poli a farem (dvojice, malé¢ a velké srovnavaci vzorky) ¢i krajiny a rozsdhlym modelim
kvantitativnich a kvalitativnich dat o konven¢nim a ekologickém zemédélstvi existuji studie o
ekologickych a environmentalnich dopadech rtiznych systémt hospodateni:

6.1.1 Redukce zneéisténi

V porovnani s pudou, na které se hospodaii konvencnim zpiisobem (studie zpracované
v Evropé& a USA -2 bylo snizeno mnozstvi dusiku vylouhovaného z orné pidy obdélavané
ekologickym zptsobem o 35 az 65 %. Rezidua herbicidli a syntetickych pesticidi se v
pude, povrchové, ani spodni vodé nevyskytuji, protoze jejich pouzivani je zcela zakazano.

Béhem polniho pokusu ve Svycarsku trvajiciho tiicet let dosahovaly aktivni latky z postiikd
pesticidy v organickych kulturnich plodindch pfi stfidani plodin pouze 10% hodnot ve
srovnani s identickym integrovanym? a konven&nim osevnim postupem (pfi osevnim postupu
v ramci ekologického hospodatfeni byla pouzita méd’, rostlinné extrakty nebo biologické
prostiedky pro ochranu rostlin, zatimco pfi integrovaném a konven¢nim osevnim postupu
byly pouzity herbicidy a pesticidy podle standardi IPM).
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6.1.2 Biologické a fyzikalni vlastnosti pidy

Rada evropskych, americkych, australskych a africkych studii doklada, Ze ve srovnani
s ptidou obhospodafovanou konvenénim zptsobem 3! 3% 33 3% 353637 yykazuje ekologicky
obhospodafovand ptuda vyssi obsah organické hmoty, biomasy, vice enzymatickych aktivit,
lepsi stabilitu padnich agregati, lepsi infiltraci vody a lepsi retencni schopnost, pficemz tyto
pudy jsou mén¢ degradované v dusledku ptsobeni vétrné a vodni eroze.’

Nejnov¢jsi studie ukazuji, ze ekologické obd€lavani pidy s mélkou orbou je stejné vhodné
pro zamezeni pidni eroze a zlepSeni struktury pady *** jako bezorebni zpracovani pud.
6.1.3 Biodiverzita

Diverzita je zékladni kvalitou ekologického zemédélstvi. Na zemeédélskych statcich se
diverzita tyka rtznorodosti zemédélskych aktivit, riiznych ekotypl travnich spolecenstvi,
mistné¢ specifického stiidani plodin s vysokym poctem naslednych plodin v osevnich
postupech a integrace chovu hospodafskych zvifat do systémii obhospodaiovani*. Tato
organiza¢ni opatfeni maji pozitivni dopad na diverzitu floéry a fauny a piispivaji ke stabilité
ekosystémovych funkci*'.

Pozitivni dopad na biodiverzitu mad rovnéz omezeni pouzivani hnojiv, mechanické
odstranovani plevele a technologie ochrany proti Skiidciim a chorobam.

Zavedeni systému ekologického zemédélstvi vyzaduje zohlednit takové aspekty, jako je
celistvost krajiny k zajisténi dostatku polopfirodnich krajinnych prvka slouzicich jako zdroje
prirodnich antagonisti (napi. vysazeni zivych plotl, vyseti past planych rostlin a travnich
past pro hmyz)?. Rizeni kvality pady (napf. dodani kompostu), orebni postupy (napf.
bezorebna piiprava pudy), rezistence hostitelskych rostlin, stfidani plodin a péstovani
meziplodin jsou vyznamnymi dopliikovymi opatfenimi ke snizeni rizika invaze Sktdci a
propuknuti chorob. Pro zemédé€lce hospodarici ekologickym zpiisobem ma zéasadni
ekonomicky vyznam zvysovani diverzity na vSech urovnich, protoze ekologicka ochrana proti
plevelim, sktidcim a chorobam by bez vysokého stupné diverzity selhala. Ukazuje se, ze
ekologické zeméde€lstvi podporuje vyskyt vice druhi a vétSiho mnozstvi skupin organismi
nez konvenéni zemé&dé&lstvi®*, obzvlaste vétsi druhovou diverzitu a hustotu vyskytu hmyzu,
rostlin, pidni mikrofauny a plidni makrofauny. Ne&které taxony vSak nejsou vyznamné
ovlivnéné ** a vyzaduji specidlni opatieni i na ekologickych farmach. Hlavnim faktorem
biodiverzity je spiSe diverzita lokality neZ postupy ochrany”’. Kvalitativni standardy pro trvale
udrzitelné hospodateni v krajin¢ na principu ekologického zeméd¢€lstvi, v€etné seznamti, byly
vypracovany ve vzajemné shodé zemi EU podle 3. Ramcového programu®,

Potencial genetické diverzity na urovni plodin ke stabilizaci zemé&d¢€lskych systémil s nizkym
vstupem a ke schopnosti adaptace na zmény zivotniho prostiedi je teoreticky chapan, ale
zdaleka neni vyuzivan v praxi. Odbornici se domnivaji, ze je genetickd diverzita plodin
zékladnim zdrojem adaptibility a je proto rozhodujici pro stabilitu nabidky potravin *.
Rezistence vi¢i environmentalnimu stresu (odolnost) je multigeneticky podminéna
genetické inzenyrstvi. Existuje velky pocet drobnych iniciativ péstitelti rostlin a chovateli
hospodaiskych zvitat v kontextu ekologického zeméd¢lstvi rozptylenych po celém svéte. Tyto
iniciativy potfebuji naléhavé politickou, védeckou a ekonomickou podporu.
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6.1.4 Zména klimatu

Postupy v ekologickém zeméd¢lstvi jako je mélka orba, recirkulace organickych hnojiv na
orné pudé¢, technologie kompostovani, zaclenéni zeleného hnojeni, péstovani meziplodin a
krycich plodin, agrolesnictvi, obhospodafovani pidy mezi stromy (alley farming), stejné jako
pestovani rozmanitych naslednych plodin, snizuji zna¢nou meérou pudni erozi a vedou ke
zvySené tvorbé ptidniho humusu. To ma ¢asto za nasledek zna¢ny ro¢ni zisk uhliku (mezi 40
kg a 2000 kg C na hektar **°"°?),

Vyssi obsah organické hmoty v piid€ a vétsi diverzita na urovni krajiny, farem, poli, plodin a
druhii pravdépodobné pomaha ekologickym zemédélcim efektivnéji se prizplisobovat stale
vice neoCekavanym jak lokalnim, tak globalnim povétrnostnim podminkam.

Zakaz pouzivani dusiku z fosilnich paliv a jeho nahrazeni organickym dusikem a dusikem
z luskovin zna¢né snizuje emise CO,. To vede u nékterych plodin (jako obilnin a jetelovin) a
produkti zivocisného ptivodu (naptiklad mléko) v ekologickém zeméd€lstvi ve srovnanim
s konven¢nim zptisobem hospodaieni k celkové niz§im emisich sklenikovych plynii na kg
produktu. U jinych plodin s relativné nizkymi vynosy, jako jsou brambory, vsak ekologicky
systém hospodareni vyzaduje dalsi zkvalitiovani smétujici ke snizovani spotieby energie a
emisi sklenikovych plyni na kg produktu **.

» OECD (Organisation of economic Co-operation and Development) (2001) Environmental indicators for agriculture.
Methods and results. Volume 3. OECD, Paris. Available at OECD http://www.biodiv.org/doc/reports/agro-oecd-chap-vi-
en.pdf

* EEA (Development) (2001)European Environmental Agency) (2005) Agriculture and environment in EU-15 - the IRENA
indicator report. EEA Report No 6/2005. Available at EEA http://reports.eea.europa.eu/eea_report 2005 6/en
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6.1.5 Nedostatek vody

V ekologickém zemédélstvi je diky lepsi infiltraci deStové vody a vétsi retencni kapacité
vétsi trvald udrzitelnost vyuzivani vody>* *°. Napiiklad b&hem experimentu na Rodalové
institutu v Pennsylvanii byly vynosy obili a sdjovych bobl nejvyssi na polich
obhospodarovanych ekologickym zpiisobem v letech, kdy byly suché povétrnostni podminky.
Béhem experimentu uskute¢néného na Sirych lanech v provincii Tigray v Etiopii, do kterého
bylo zapojeno nékolik tisic zemédélcii, se vynosy zlepSily vyuzivanim kompostu a diky
ekologickému zptsobu hospodaieni a hlavné lepsi ochrané zasob vody™.

6.1.6 Nedostatek fosilnich paliv

V USA je v zemédelstvi 36 % energie vyuzivano k vyrobé umélych hnojiv a pesticidii (viz
obr. 3). Na ekologickych farmach je spotieba energie vétSinou nizsi, protoze tyto vstupy
nejsou vyuzivany. Na farmach by bylo mozno nahradit vice energetickych vstupt, predevsim
nahrazenim nafty (pro provoz polni techniky a dopravu) bionaftou ziskanou anaerobni
fermentaci organického odpadu. Ekologické farmy by se tak mohly stat potencidlnimi vyrobci
Cisté energie.

Obr. & 3: Spoti‘eba energie v zeméd&lstvi v USAY

« Vyroba anorganickych hnajiv
Vyroba pesticiddl
Provoz polni techniky

m Doprava

m ZavlaZovéni

1 Chov dobytka (bez krmiva)

Suseni plodin

m Rizné

6.2 Socialné ekonomické dopady
6.2.1 Ekonomika zemédélského hospodareni

V priméru dosahuji ekologické farmy zisku v rozpéti +/- 20 % v porovnani s farmami
s konven¢nim zplisobem hospodafeni®. Zisk se miize vyznamné lisit podle typu farmy a
regionu. Obzvlasté vysokého zisku je vétSinou dosahovano na smisenych farmach, zatimco
ekologické farmy s chovem prasat a zejména s intenzivnim chovem dobytka na vykrm jsou
casto méné ziskové s ekologickym zplsobem hospodaieni vzhledem k vysokym nékladim na
krmivo a moznym zménam v systému ustajeni >,

Hodnoceni dopadu Reformy CAP z roku 2003 a dal§i atlumové politiky na finanéni
vykonnost ekologickych farem ukazuje, Ze posledni zmény v zeméd¢€lské politice byly pro

farmy s ekologickym zplisobem hospodaieni pozitivni *7-% 6162,
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Faktory rentability jsou celkové velmi podobné faktorim v konvenénim zeméd&lstvi®.
Rozdily ve vynosech, vyrobnich cenach, uhrnnych ¢astkach piimych plateb, variabilnich
nakladech a mzdovych ndkladech jsou obecné uvadény jako rozhodujici faktory rozdilt ve
finan¢ni vykonnosti mezi farmami s ekologickym a konven¢nim zptisobem hospodaieni ** .,

6.2.2 Socialni dopady

Vyssi pracovni pozadavky na ekologickych farméach vytvari vyssi zaméstnanost na farmu %,
Ukazuje se, ze tento dopad je Casto spojen s podniky s vysokou hodnotou (napt. zahradnictvi)
anebo na farmach, kde je produkce spojena s prodejem produkti > .

Existuje urcité tvrzeni, ze ekologicky zplsob hospodafeni miize podporovat / zvySovat
uspokojeni z prace a piispét k $tastnému Zivotu farmait, jejich rodin a pracovniki na farmg®
67. 8.8 Ekofarmy se nemuseji tolik spoléhat na sezonni brigadniky, ale zcela vylougit nebo
naopak zarucit se to nedd. Vyskyt nemoci zpovolani je niz$i diky mensSimu vystaveni
zem&délskym chemikaliim, ale to na druhou stranu mlze kompenzovat / vyrovnavat vetsi
podil manualni prace®" %,

Zemédélci hospodarici na ekologickych farmach jsou mladsi, maji vyssi vzdélani, Sir$i okruh
dovednosti a jsou zapojeni do cCinnosti spojenych s pfenosem znalosti. V ekologickém
zemédélstvi a produkci biopotravin je zaméstnano vice zen 7" 72,

Navratnost mzdovych nakladl na ekologickych farméch je podobna nebo vyssi tam, kde jsou
ptfimé platby a dotace dostatecné¢ vysoké, aby vyrovnaly snizené vystupy a dotace Pilife 1.
Spojeni podobnych nebo vyssich pfijml a zaméstnanost ptispivaji k hospodaiskému rozvoji
venkova, ktery je podporovan aktivitami s pfidanou hodnotou obzvlasté ve spojeni s produkei
biopotravin jako pfimy marketing, piimé zpracovani a turismus. Vyssi piijem ekologickych
farem a perspektiva jejich pozitivniho vyvoje mtize pfispét posileni tlohy zemédélstvi
v rozvoji venkova 7,

Iniciativy ekologickych farem mohou pusobit jako katalyzator inovaci v rozvoji venkova’" ™
%, Je neoficialné prokazano, ze ekologicky zplisob hospodaieni vSeobecné prispiva ke
zkvalitnéni zivota ve venkovskych oblastech a k rozmanitosti, posileni regionalni identity,
identity s krajinou a mistnim kulturnim dédictvim, coz je zakladnim ptedpokladem venkovské
turistiky””.

6.3 Kvalita potravin a aspekty bezpe¢nosti

Obecné prisuzuji spotiebitelé biopotravinam pozitivni vlastnosti a charakteristické znaky.
Jsou oznacovéany jako zdravé, chutné a diveryhodné, “splituji, co slibuji”, jsou z mistnich
zdrojii, velmi rozmanité, Cerstvé, nenaro¢né¢ na zpracovani, zdrava strava, piirodni, bez
pesticidl, antibiotik a GMO, s nizkym obsahem dusi¢nanil, bezpec¢né a certifikované. Tyto
privlastky jsou Casto spojované s predpokladanymi technologickymi postupy bez dopadu na
Zivotni prostiedi a zajist'ujici pohodu zvifat’ ™. Toto pozitivni vnimani je globalniho
charakteru a ackoliv neni vzdy podepieno aktudlnim nakupnim a jidelnim chovénim, je
pfinosem pro dal$i rozvoj trvale udrzitelného zeméd¢lstvi a potravinovych systému.

Rada metastudii®® *" potvrzuje vétinu téchto pozadavkd na kvalitu biopotravin. Tyto
metastudie se shoduji na nasledujicich vlastnostech bioprodukti rostlinného ptivodu®':
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* Bioprodukty rostlinného ptivodu obsahuji mnohem méné slozek snizujicich jejich
hodnotu (pesticidy, dusi¢nany), ¢imz se zvySuje jejich fyziologicka nutri¢ni hodnota.

* Bioprodukty rostlinného ptivodu jsou stejné¢ bezpecné jako konvencni produkty, co se
tyce patogennich mikroorganismil (mykotoxiny, E. coli).

* Bioprodukty rostlinného piivodu mivaji vy3$si obsah vitaminu C.

* Bioprodukty rostlinného ptivodu byvaji chutoveé nadprimérné.

* Bioprodukty rostlinného plivodu mivaji vy$§i obsah druhotnych rostlinnych slozek
pfiznivych pro zdravi.

* Bioprodukty rostlinného piivodu mivaji nizsi obsah proteinti.

Pozadavky tykajici se zdravi nejsou vétSinou zdivodnéné vysledky védeckého vyzkumu,
dokonce ani v ptipadech, kdy systém bioprodukce skytd podstatné nutricni vyhody napt. vyssi
obsah bioaktivnich slou¢enin v ovoci a zeleniné [druhotné metabolity ¥, - 85 86. 87. 8. 89, 90.91.
2931 nebo vyssi obsah vitamint rozpustnych v tucich ¢i poly-nenasycenych mastnych kyselin
v biomléce nebo biomase™ * °* 7. Tyto zavéry jsou rovnéz potvrzeny v nedavné studii
vypracované ve Velké Britanii, do které bylo zapojeno 25 farem. Z hlediska nutri¢ni hodnoty
zadouci podil konjugované kyseliny lynolové (CLA), omega-3 mastnych kyselin, vitaminu E
a karetonoid byl vys$8i u mléka z ekologickych farem s pasoucimi se dojnicemi’. Tyto
slouCeniny jsou spojovany se snizenym rizikem kardiovaskuldrnich onemocnéni a rakoviny.
Naproti tomu méné zddouci mastné kyseliny (napf. omega-6 mastné kyseliny a CLA10) se ve
zvySeném mnozstvi v biomléce nevyskytovaly, coZ napoméhd k zasadnimu zlepSeni jejich
poméru.
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7 Slabé stranky, technologické nedostatky a potieba vyzkumu v oblasti ekologického
zemédélstvi

7.1 Rozdily v produktivité
Vynosy na ekologickych farmach jsou vSeobecné nizsi nez na tradi¢nich nebo integrovanych farmach.
Objem rozdili ve vynosech se v literatufe znacn¢ 1isi. V tabulce 1 jsou uvedeny udaje z péti

evropskych stati.

Tabulka 1: Primérné vynosy ekologickych plodin (vyjadiené procentem konvenénich vynosi) v
péti evropskych stitech. PouZity vysledky nirodnich prizkumi®.

Svycarsko Rakousko Némecko Italie Francie
PSenice 64175 62 - 67 58 - 63 78 - 98 44 - 55
Je¢men 65 — 84 58-70 62 — 68 55-94 70 — 80
Oves 73 —94 56175 88
Kukutice 85 — 88 70 55-93 66 — 80
Olejniny 83 78 — 88 60 — 67 48 — 50 67 — 80
Brambory 62 — 68 39-54 54 -59 62 —99 68 —179
Lusténiny 88 83 — 85 49 -73 73 - 100 83

Vysledky neddvné metastudie ukazuji podstatné men$i rozdily mezi vynosy ekologického a
konvenéniho intenzivniho zem&délstvi ve vyspélych zemich'®. Na zékladé 160 polnich pokusti byly
primérné vynosy vsech ekologicky péstovanych plodin pouze o 9 % nizsi, nez vynosy tradicné
péstovanych plodin. Vzhledem ktomu, ze vétSina udaji pochazi z pokusi provadénych ve
vyzkumnych stanicich, mize byt skutecny rozdil v produktivité v této metastudii podhodnocen.

Na malo rentabilnich piidach a v méné€ piihodnych klimatickych podminkach, v piipadé stalého nebo
doCasného vodniho stresu a téz v pfipadé zemédélstvi zaméfeného na zakladni potraviny, je
produktivita vyroby potravin vys§i'® 1912 pfi ekologickém zpisobu hospodafeni. V mnoha piipadech

piechod na nejmodernéjsi ekologické zemé&dé&lstvi'™ nabizi potencial pro zvyseni a stabilitu vynos.

Vsechny faktory souvisejici s vySkou vynost a stabilitou péstovani plodin a chovu dobytka predstavuji
rozhodujici vychodisko budouci vyzkumné ¢innosti. Udaje, které jsou k dispozici, vykazuji
v porovnani s ekologickymi farmami ve vynosech zna¢nou variabilitu. Tato skute¢nost je sama o sob¢
znamenitym zakladem védeckého pokroku. Ekologicky pfistup zahrnuje spiSe optimalizaci vynost
riznych kiizové propojenych ¢innosti farem nez optimalizaci produkce jedné plodiny a jednotky
zivocisné vyroby. Piikladem je skutecnost, ze lusténiny nebo pazity bohaté na lusténiny se pouzivaji
pro tfi rizné ucely: i) dodavani dusiku do plodin, ii) zvySovani urodnosti pidy a iii) krmeni
pfezvykavcl (a nahrazeni obilovin). Tyto aspekty produktivity musi byt komplexné zvazeny jak
v ekologickém, tak v jiném udrzitelném systému. Neékteti kritici ekologického zemédélstvi tak vSak
neudinili'®.

7.2 Rozdily v efektivité vyuZivani energie ve specifickych pripadech

Stale existuji nékteré oblasti produkce plodin a dobytka, kde nejsou postupy ekologického zeméd¢€lstvi
jesté dostatecné vyvinuté a fada praktickych problému jest¢ neni vyfesena. Takovéto komplikovanéjsi
péstovani plodin zahrnuje brambory, fepku a nékteré druhy zeleniny, hroznové vino a zahradnické
plodiny. U mnoha téchto plodin je provadéna nepfiméfena ochrana proti napadeni hlavnimi Skddci
nebo proti chorobam. Ochrana proti pleveliim a fizeni zivin v pudé¢ jsou pfili§ energeticky naroc¢né.
V mnoha ptipadech nastava rovnéz problém horsi adaptability vlastnosti plodin a dobytka.
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V chovu dobytka existuji protichidné cile tykajici se energetické efektivnosti, sniZzeni emisi
sklenikovych plynt, ztrat dusicnanti a pozadavku na respektovani specifickych potieb zvifat (napf.
systém volné pastvy ve srovnani se zachycovanim metanu v budovach).

I kdyz je vyhodnoceni energetické spotieby u bioprodukti (Tabulka 2) vSeobecné pozitivni,
v nékterych piipadech je hodnoceni negativni, které maji za nasledky potencialni globalni oteplovani
(GWP).

Omezeni tykajici se umélych vstupli maji za cil ochranit autenti¢nost, pfirozenost a vysokou kvalitu
potravin (napt. naptiklad syntetické aminokyseliny v krmivech pro zvifata, geneticky modifikované a
optimalizované enzymy pii zpracovani potravin mohou pusobit proti vysoce efektivnimu vyuziva
energie.)

Tabulka 2: Energeticka spoti‘eba/tuna ekologické produkce jako procento konven¢ni produkce
plodin

Pice 32%'%

Péenice 50_87%106, 107, 108, 109, 110, 111. 112, 113, 114

Kukufice 59%'*

Citrusy 67%'"

Jablka 123%"'

Brarnbory 24_129%106, 107,108, 117, 118

Dobytek

MlékO 46787%109‘ 113, 119, 120, 121
Hovézi maso 65%'"
Veptové maso 87%'"

Vejce 114%™

Dribez 132%'"

7.3 Velka riznorodost bioprodukti a sluZeb na komerénich ekofarmach

Pivodné byly biopotraviny a ekologické zeméd¢lstvi rozvijeny na zaklad¢ myslenky, Ze ,,zdravi pady*
je dulezité pro zlepSeni zdravi lidi. Ekologické systémy byly dale vyvijeny jako odpovéd na zvySené
pouzivani technologii a latek Skodlivych pro Zivotni prostiedi v zemédélstvi a s tim spojené akutni,
subakutni a chronické dopady na zdravi. Vyrobni a postupové standardy a odpovidajici certifikacni
systémy jsou ucinnou zarukou téchto vlastnosti. I ptes to, co védecké dikazy o mnoha spolecenskych
ptinosech ekologického zemédelstvi ptinaseji, neni fada téchto pfinosi behem certifikace hodnocena.
Cim specifi¢tdjsi jsou problémy, jejichz feSeni spoleénost od zemédélstvi pozaduje — napf. fizeni
obsahu CO, v ptud¢, sniZzeni emisi sklenikovych plynt béhem produkce, ochrana ptactva a divokych
zvitat - tim dilezitéjsi je mit vyspélé certifikacni systémy, které pouzivaji jednoduché, ale velmi
efektivni ukazatele. Tyto ukazatele musi byt vyvijeny, testovany a poté zaclenény do stavajicich
certifikacnich postupti, které v soucasnosti hlavné¢ monitoruji vstupy a technologie napfi¢ celym
procesem produkce. Novy certifikacni postup by mohl kombinovat specifikace a vlastnosti vstupu a
dopadu, aniz by doslo ke ztraté systemického pfistupu ekologického zemédélstvi.

7.4 Velka ruznorodost $ablon pro kvalitu potravin na komercnich ekofarmach

Pozorovani uvedena v predchozi Casti tykajici se bioprodukti a sluzeb se rovnéz vztahuji na pro
vzorce kvality. V pribchu certifikacnich postupli se uplatiluji stejné zakladni pozadavky na
organoleptické, vyzivové a analytické vlastnosti jako u konven¢nich potravin. Spole¢nosti, které
provozuji ekologické zemédélstvi, uplatiuji piisnéjsi limity u nékterych kritickych latek, jako jsou
pesticidy, nitraty, geneticky modifikované organizmy, zakazana ¢i omezena 1é¢iva, pomocné latky pfi
zpracovani a enzymy.
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Dalsi vyzkum je rovnéZ nutny v oblasti zdravotniho stavu dobytka na ekologickych farmach.
Koncepty zdravotni prevence u dobytka stale postradaji védeckou podporu a plnou implementaci
vpraxi na ekologickych dobytéich farmach'?. Problémy subklinické mastitidy jsou stejné
na ekologickych i konvenénich farmach'®'*. Holistické piistupy ke zdravi zvifat, v nichz jsou
pouzivana preventivni opatfeni, systémy fizeni stdda a nechemicka veterinarni 1éciva, byly dosud
zavedeny pouze na védecky sledovanych pilotnich farmach'?, '*, Vzhledem k tomu, Ze zdravotni stav
dobytka ma zna¢ny vliv na kvalitu mléka a masa, musi byt koncepty, tykajici se zdravi zvitat,
zafazeny na predni misto v budoucim vyzkumném programu. Budouci certifikacni systémy budou
nuceny pouzivat ukazatele pro uplatnéni stiznosti na kvalitu, jinak budou stiznosti svévolné /
libovolné, a pokud se Sablony pro kvalitu budou znac¢né liSit, povede to ke zklamani ze strany
spotfebiteld. To bude obzvlasté vyznamné pro analytickou kvalitu (zadouci a nezadouci latky),
vyzivnou hodnotu (jako jsou bioaktivni slozky, atd.) a chut’, Cerstvost a Setrné zpracovani. I kdyz jsou
tyto vlastnosti biopotravindm vSeobecn¢ vlastni, nelze je spotiebiteli ve vSech piipadech zarucit.

7.5 Fair play pro vSechny: vysoka cena za biopotraviny

Vyssi ceny faremnich produkti jsou zdrojem hlavnich pfijmt farmy, mohou vsSak zplsobit vyssi
spotfebni ceny. To mize vést k otdzce cenové dostupnosti pro domacnosti s nizkymi piijmy.
Podivame-li se na to vSak z pohledu kontextu klesajicich cen potravin (redlnd hodnota cen potravin
klesla mezi roky 1974 a 2005 o 75%'?’), byla realna hodnota cen bioproduktt v piedchozich dekadach
srovnatelna s cenami konvencnich produktl, pficemz se celkové piijmy zvysily. Rovnéz vyznamné
jsou faktory nabidky/poptavky a efektivnost zasobovacich fetézcli. Rostouci trhy bioproduktti budou
mit pozitivni G¢inek na cenu produkti (tj. ceny klesnou).

Standardy IFOAM zahrnuji i spoleCenské zajmy, ale vétSina ekologickych standardd'® obsahuje
spoleCenskych hledisek jen malo. Tyto idealy jsou silngjsi tam, kde dochazi ke kombinaci
s certifikatem poctivého obchodu: kombinace bio produkt/poctivy obchod se ¢asto nachdzi u produkti
z rozvojovych zemi.
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8 Vize pro rok 2025: strategické priority vyzkumu pro vyieSeni hlavnich vyzev evropské a
globalni spole¢nosti

Dosavadni vyzkumné projekty a narodni ramcové programy pro ekologické zeméde€lstvi byly
zaméfené na neodkladné technologické mezery v ekologickém zeméd€lstvi a produkcei potravin. To
bylo politicky prospésné a umoznilo tak rozjet ¢innost vétSimu poctu producentd a odbornikil reagovat
na necekané rychle se rozrlstajici trh, pohanénym poptavkou. Mnoho vyzkumnych ukoll v oblasti
ekologického zemé&délstvi mélo tedy pouze kratkodobou perspektivu.

Naproti tomu soucasné vize zohlediuji dlouhodobé hledisko potieb vyzkumu ekologického
zemedelstvi a potravinovych systémil. Zamér této vize jde daleko za optimalizaci tohoto atraktivniho a
uspésného specifického mista na trhu - smétfuje k zabezpeceni zasoby potravin a soucasné ochrané
ekosystémil. Tyto tii strategické priority vyzkumu se zaméiuji zejména na rozpory mezi ekonomikou,
ekologii a socialni soudrznosti v zem&délstvi a produkci potravin a navrhuji vyzkumné ¢innosti a
vyukové koncepty pro ekologické zemédelstvi a ostatni systémy zemédélského hospodateni.

Zemédelsky a potravinarsky vyzkum jsou védni systémy, které pievazné uplatiiuji mezioborové
metody a metody napfi¢ jednotlivymi védnimi obory a vS§imaji si dlouhodobych dopada
v komplexnich souvislostech a uéi se znich'”. Kromé& toho jsou agroekologické systémy
charakterizovany novymi vlastnostmi jako je napiiklad samoregulace, synergie a antagonismus, a jsou
oteviené pro environmentalni ptisobeni a vlivy ¢innosti ¢lov&ka'*. Proto tedy je provadéni vyzkumu
celkt rozhodujici pro pochopeni, jak mohou byt zemédé€lské postupy trvale udrzitelnym zptsobem
zdokonalovany"'. Komunikace mezi za¢astnénymi stranami a védci je tudiZ nezbytné nutna.

Vzhledem k ptesvédéeni, Ze lidska spolecnost bude v pristich dvou desetiletich Celit zavaznym
problémtm, stanovili jsme tii prioritni oblasti vyzkumu:

* intenzifikaci produkce potravin na bazi ekologickych principt,

» oziveni venkovskych oblasti a jejich ekonomiky,

e produkeci potravin pro zdravi a pocit pohody ¢loveka
Tyto tfi prioritni oblasti budou definovany a vysvétleny v oddilech 8.1 az 8.3.

Zavaznost a rozmanitost problémi a vyzev nacrtnutych vyhledovymi studiemi a rGznymi scénaii
budoucnosti (viz Kapitola ¢. 5) naznacuji, Ze zemedélstvi a produkce potravin jsou zalozené na
vyznamnych etickych a kulturnich hodnotach a nejenom na proveditelnosti z pohledu védeckého a
ekonomického. Toto plati obzvlasté pro rozvoj venkova a decentralizovanou produkci potravin (napft.
potravinovou sobéstacnost), hodnotu krajiny, zachovani biodiverzity, trvale udrzitelné vyuzivani
pfirodnich zdroji a rovnéz spravedlivy obchod, ,,zelené* projekty a pohodu zvitat.

Ekologické zeméd€lstvi je predevSim a vylucné zalozeno na etickych hodnotach podle zakladnich
zéasad zdravotnich, ekologickych a principt spravedlnosti a péée'*>. Tyto principy poskytuji jedinecny
zaklad pro rozvoj komplexniho hodnoceni, nastrojii pro rozhodovani a modelovani budoucich trvale
udrzitelnych potravinovych a zemédélskych systémi v praktickém kontextu, v némz se jsou schopny
zuCastnéné strany v priabehu celého potravinového fetézce zapojit, piicemz obcanskd spolecnost je
tésné spjata s technologickym rozvojem a inovacemi.

Pii ekologickych vyzkumnych ukolech by mély byt zvazovany zejména nasledujici body s cilem
zvysit vliv védy na trvalou udrzitelnost:

* Dlouhodobé pulisobeni technologii, inovaci a Ccinnosti ¢lovéka na agroenvironmentalni
systémy, pficemz jsou brany v ivahu socio-ekonomické souvislosti.

* Aktivni Gcast vSech zainteresovanych stran, zejména na urovni zeme&délskych hospodafstvi, je
charakterizovana decentralizovanymi modely odpovédnosti a rozhodovani.
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» Transparentni tok informaci ve sméru potravinového fetézce a efektivni management znalosti,
véetn¢ implicitnich a takovych, které jsou nabyté na zakladé osobni zkuSenosti, nebo
pivodniho poznani.

»  Explicitni, kolektivni porozuméni ekologickym kolobéhtim, omezenosti zdrojii a predvidani
jako zéasada pfi hodnoceni technologii.

Eticky pfistup k ¢innostem v ramci védeckého vyzkumu navrzeny ve Ctyfech principech Mezinarodni
federace hnuti ekologickych zemédelci (IFOAM) bude nedilnou soucasti vSech priorit vyzkumu.

8.1 Zivotaschopné koncepty pro posileni ruralnich ekonomik v regionilnim a globalnim
kontextu

Socio-ekonomicke vyzvy
8.1.1 NasSe vize pro rok 2025

Nové pojeti, poznani a postupy do roku 2025 zastavi nebo dokonce zvrati migraci obyvatelstva
z venkovskych oblasti do méstskych center. Diverzifikované mistni hospodafstvi bude obyvatele
pritahovat a zlepSovat jejich zplsob zivota. Ekologické zeméd€lstvi, zpracovani potravin a
ekoturismus se stanou dtlezitymi hnacimi momenty pro posileni venkovskych ekonomik. Dialog mezi
meéstskym a venkovskym obyvatelstvem se zna¢né zlep$i a partnerstvi mezi spotiebiteli a producenty
posili.

8.1.2 Obecné zduvodnéni

Posilovani mistnich ekonomik bude vyznamnym trendem v evropském zemédé€lstvi a produkci
potravin. Miize byt spojeno s regionalnimi potravinovymi fetézci a dopliiovat otdzky spravedlnosti a
ucinnosti v globalizaci potravinovych fetézcl. Posilovani ekonomik je mozné popsat jako
, rozhodujici integrujici mechanismus pro spojeni socidlniho, ekonomického a institucionalniho
budovani moci, oboji jak ve venkovském prostoru a napric nim, stejné tak v méstskych oblastech. To
probiha pricné, jak vertikdalné prostrednictvim dodavatelskych veteézcu, tak laterdalné mezi clanky
spolecnosti a instituciondlnimi stycnymi body . Takové posilovani ekonomiky se bude tykat jak
producenta, tak spotiebitele, obou koncl potravinového fetézce, které byli stile vice vylucovany
z aktivniho vytvareni potravinového dodavatelského systému.

Regionalné¢ produkované suroviny, které maji specifické vlastnosti, zvysi nejvyrazné€ji riznorodost
evropskych potravin, pricemz budou spojovat tradicni velkou rozmanitost snejmodernéjSimi,
prelomovymi technologiemi. Wellness, vysoce kvalitni potraviny, mistni potraviny zpracované podle
tradi¢nich receptur a potraviny nesouci geografické oznaceni ptivodu vytvofi pracovni prilezitosti a
bohatstvi ve venkovskych oblastech a souc¢asné budou pfispivat ke zvyseni atraktivnosti téchto oblasti.
Malé zemédélské provozy a farmy stfedni velikosti a stejné tak producenti potravin sidlici
v klimaticky méné vyhodnych oblastech nebo mistné specificky znevyhodnénych oblastech,
v regionech s nepfiznivymi podminkami nebo regionech vzdalenych budou schopné najit trhy a
zvySovat mistni ekonomickou hodnotu. Takové zemedélstvi a potraviny na regionalnim zaklade se
stanou dulezitou soucasti kulinaiské kultury a pocitu zdravi obyvatel Evropy a kromé toho piisp&ji
k dobfe zavedenému obchodu se zemédélskymi komoditami ve velkém, naptiiklad obilovinami,
masem, mléénymi produkty a Cerstvymi potravinami. Nové formy spoluprace vytvoii piiméjsi vztahy
se zakazniky; postavené na znalostech a jedndni a budou prfispivat k spolutcasti vSech i
k vyzkumnym a vyvojovym ¢innostem zalozenym na skutecné hodnoté. To napomtize uchopeni vyzev
pro spravedlivou distribuci hodnot v potravinovém dodavatelském fetézci, jak z pohledu zékaznikd,
tak producentli. Zucastnéné strany, které pomohou prosazovat mistni produkci potravin, budou také
pfispivat do ostatnich sektord hospodaistvi a vefejnych sluzeb. Tyto trendy posili identitu mista a
podpoii turismus na venkové, pficemz vytvoii dals$i potencidl pro ,,zelené* projekty, které slouzi
spole¢nosti nejen v zemedélstvi. Migraci obyvatel z venkova do mést lze zastavit nebo zvratit pouze
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ekonomickymi stimuly a zemédé@lstvi je jednou z hybnych sil vtomto procesu. Revitalizované
ekonomiky na venkov¢ jsou dilezité zejména pro budoucnost novych ¢lenskych statii Evropské Unie.

8.1.3 Jakou specifickou roli by mohlo plnit ekologické zemédélstvi a produkce biopotravin a
jaké verejné zboZi by mohlo prinést pro posileni regionalnich ekonomik?

V tomto stoupajicim trendu smérem k posilovani mistnich ekonomik bude hrat ekologické zemédelstvi
dilezitou roli. Jedna se o nizko rizikové a vysoce hodnotné zemédélstvi s jedinecnymi systémy
dohleddvani a vysledovatelnosti a jeho principy a pfidana hodnota jsou snadno sdélitelné ostatnim
Ciniteltim a partnerim ve venkovskych oblastech.

Paraleln¢ s posilovanim venkovskych ekonomik se zemédélské ¢innosti v méstském a predmeéstském
prostiedi a souvisejici Cinnosti stanou vyznamnéjSimi, at’ uz jako vyukové a demonstracni ¢innosti
(statky a chovy hospodaiskych zvitat jako Skola v ptirod€, zemédé€lci jako odbornici v oblasti trvalé
udrzitelnosti, pfiroda a venkovsky Zivot podporujici zdravy “zeleny piistup”, rychle se rozvijejici
nabidka terapii spolupracujicich s hospodatskymi zvitaty, rostlinami, zahradou ¢i krajinou), nebo jako
komeréni ¢innosti (samosbéry, zemédélska ¢innost a zahradni¢eni ve méstech a jejich okoli). Takové
CasteCné zemedélské nebo nezemédélské cCinnosti budou ekologické nebo z casti ekologické,
charakterizované uzavienymi kolobéhy zivin, ekologicky zuSlechténymi stanovisti, biologickou
ochranou rostlin, kompostovanim a systémy chovu hospodaiskych zvifat s volnym vybéhem. Vsechny
tyto produkéni aktivity budou vzristajici mérou pfispivat k bezpe€nosti potravin a omezovani
chudoby, a to nejenom v rozvojovych a vznikajicich statech, ale také v n¢kterych oblastech Evropy,
zejména v novych ¢lenskych statech Evropské Unie.

Specifické technologie ekologického zemédélstvi a produkce potravin — zejména nizky vstup hnojiv a
pesticiddl, stfidavé osevni postupy a riznorodé zemédélské Cinnosti, systémy chovu hospodarskych
zvitat s volnym vyb&hem, vétSi geneticka diverzita plodin a hospodatskych zvifat — a rovnéz
specifické metody jejich zpracovani (tradi¢ni, minimalni a jemné). Cenény jsou jejich vlastnosti,
napiiklad “autenticita™ a typicka chut’, spojeni produktii s misty jejich pivodu a pozitivni ovlivnéni
jejich chuti a senzorickych vlastnosti®. Ekologické zemédélstvi je formou zemé&délstvi vyrazné
zalozeného na védomostech - zahrnuje jak vyspélé moderni technologie, tak pivodni poznani — a
rovnéZz je zaloZeno na schopnosti zemédélce spontanné se rozhodovat. Jedna se o rozhodujici
zkuSenosti v mistnich slozitych podminkdach a v potravinovych scénéfich charakterizovanych
nepiedvidatelnosti a poruchami'®.

Ekologické a trvale udrzitelné zemédélstvi piijalo koncept multifunkénosti a mélo znacny vliv na
konvencéni zemédélstvi a produkci potravin, a to prostiednictvim ¢asteCného zlepSeni
v charakteristikdch kvalitativnich a pfidané hodnoty (napfiklad integrované zemédélstvi, funkéni
potraviny s veédecky zdGvodnénymi zdravotnimi tvrzenimi, vysoce specializované ekologické
programy, vcetné bezorebniho zeméd¢lstvi a programi zamétenych na pohodu hospodarskych zvirat,
programi na snizeni emisi CO,, programii na ochranu ptakti a voln€ Zijicich zivocichd v jejich
tradi¢nim prostiedi). Tato role prukopnika je pro spole¢nost velmi prospésna a prispiva k upravam
v technologickém vyvoji a inovacim. Vzhledem ktomu, Ze rozpory se vyhrocuji a sladéni
v zemédélstvi a produkci potravin je ¢im dal obtiznéjsi, skute¢né¢ multifunkéni pfistup jakym je
ekologické zemé&délstvi, nabidne odpovidajici feseni, poptipadé pripravi pole pro dalsi studium.

Zemeédélei produkujici biopotraviny vynikaji zejména ve vyuzivani piimych prodejnich kanald,
napiiklad mistnich zemédélskych trhi, zemédélskych obchodl, dodavek bioproduktti az do domu
véetn¢ internetového marketingu. Nékolik obchodnikil s biopotravinami uz Gspé$né vyuziva internet,
aby ekologické zemédé@lstvi a kvalita biopotravin vesly ve znamost, internet jim rovnéZ umoziuje
komunikovat se zakazniky v odlehlych oblastech. Tyto schopnosti by mohly byt uzitecné pfi
premosténi propasti mezi zemedélskym a nezemédélskym obyvatelstvem.
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8.14

Piiklady vyzkumnych naméti

Dalsi vyvoj ekologickych principt a Sifeni zakladnich etickych hodnot.

Vyvoj metodik pro hodnoceni potravin a zemédélskych systémt ve vztahu k zakladnim
principtim ekologického zeméedélstvi (zdravi, ekologie, spravedlnost a péce) (*).

Stanoveni postupll, jak operativné interpretovat etické hodnoty a principy pfi vytvafeni
pravidel v zdkonném ramci (*).

Vytvofeni prostoru pro dialog mezi vSemi zGcastnénymi jako jsou spotiebitelé, producenti,
zpracovatelé a ostatni Cinitelé v potravinovém dodavatelském fetézci. Zdokonalené metody
pro predavani a vyménu praktickych znalosti. “Skoleni piisti generace”. Rozvijeni zaruénich
systému v regionalnich souvislostech a to za Gi¢asti vS§ech stran (*).

Metody pro zlepSeni komunikace a spolecné vyuzivani hodnot v globalnich a vzdéalenych
potravinovych fetézcich na zaklad¢ jednani mezi rovnopravnymi partnery (*).

Vyvoj modeli pro nové hospodarské a socidlni formy spoluprace, naptiklad CSA
(community-supported agriculture/komunitou podporované zemédélstvi), mistni dodavky
biopotravin az do domu, regionalni potravinarské weby, komunitou podporované mistni
potravinarské zpracovatelské jednotky, atd. (*).

Vyvoj modell pro spolupraci mezi regiony (*).

Ekologické, ekonomické a socialni porovnani modelt regionalni spoluprace a konkurence v
zemedelstvi.

Potencidl a dusledky lokalizace a regionalizace potravinovych systémtl, v¢etné hodnoceni
rozdil u riznych typi stravy a miry, do jaké jsou pozadavky spotiebiteltl v pribéhu sezony
uspokojovany.

Hodnoceni socidlnich a ekonomickych dusledkti riiznych modeli pro spravedlivy trh (*).
Kombinovana farma zittka: Uzavieni mistnich a regionalnich kolobéhti Zivin a organické
hmoty.

Zvysené zaclenéni systéml chovu hospodafskych zvifat dbajicich na pohodu zvifat do
osevnich postupil a agroekosysteml.

Rozvoj produkce lokalizované a obnovitelné energie ve venkovskych oblastech, vcetné
hodnoceni trvalé udrzitelnosti technologii, socialnich, ekonomickych a environmentalnich
dopadd.

Inovativni formy vzdélavani prostfednictvim komunikace a spoluprace v ramci globalnich siti
stran zapojenych v regionalizovanych a lokalnich potravinovych fetézcich (*).

Ekonomické a socidlni disledky rGznych typd multifunkénich farem kombinujicich
ekologické zemédélstvi se ,,zelenymi® povolanimi, které souviseji s ochranou pfirody,
vedenim, Skolenim, zahradni¢enim a péci o zelen atd.

Prvotni néklady a mira internalizace riznych typt a intenzit regionalizovanych a globalnich
potravinovych fetézcl. Dokumentace socidlnich a ekonomickych dopadii na mistni a
regionalni trovni (*).

Hodnoceni socidlni trvalé udrzitelnosti, kvality prace a zivota Ciniteld zapojenych do
dodavatelskych fetézci (*).

Modelovani riznych scénarti pro evropské zemedélstvi, napiiklad vysoké kvality biopotravin,
produkce potravin, krmiv, paliv a stavebnich a textilnich materidld ve velkém nebo
multifunkénich farem (ekologickych, socidlnich a ekonomickych dopadu).

Piekazky v mezinarodnim obchodu s biopotravinami (*).

Rozpory a sladéni ekologického a trvale udrzitelného zeméd¢lstvi ve vyspélych a rozvojovych
zemich (bezpe€nost potravin, domaci trhy a vyvozy, strategie ochrany Zivotniho prostiedi a
ptirody a fizeni pfirodnich zdrojit). Dopady zvysujicich se dovozl biopotravin z rozvojovych
zemi na rozvoj hospodafstvi téchto zemi (analyzy nakladt a vynost) (*).

Snizeni nakladii na biopotraviny v regiondlnich, narodnich, evropskych a mezinarodnich
potravinovych fetézcich (*).
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* Rozvoj pfistupti pro uspésnou integraci obyvatelstva (zemédélci, primysl, spotfebitelé a
obCanska spole¢nost) ve vyzkumnych programech vyuzivajicich spolutcast a metodiku
akcniho vyzkumu (*).

* Rizeni pfemény: vyména védomosti a znalosti ve smidenych zemédélskych a potravinatskych
systémech (*).

*  Vyvoj prislusnych indikatorti a postupt v certifikacnich systémech pro monitorovani dodavek
vetejného zbozi (*).

»  Aktivni zapojeni zemédélcti do regionalnich rozvojovych programt (napt. Leader Programme,
Organic Region, Ecotourism/ Program Leader, Ekologicky region, Ekoturistika ).

(*) Naméty projekti, na nichz by byla pritazliva zejména ucast partnerii z rozvojovych a vznikajicich zemi.

Priklad vyzkumného projektu:

Zemédélec — spotiebitel: partnerstvi zitika

Vzdaleni spotiebitell od zeméde€lské produkce pisobi spoleCenské, ekonomické a ekologické
problémy. Poprvé v historii lidstva Zije vice obyvatel v méstskych oblastech nez na venkoveé. V mnoha
venkovskych oblastech svéta zacind byt kritické udrzeni dobré a atraktivni obcanské infrastruktury;
kvalifikovani zemé&dé€lci a podnikatelé jsou raritou. Vytraci se vzajemné porozuméni, skutec¢nost, ktera
podporuje nerealistické vnimani na obou stranach a spolu s tim pfestava byt u konzumace potravin
vniména jeji sezonnost a regionalista, narGstd strach z potravin a lidé nevédi, jak s potravinami
zachazet, a neznaji jejich potencidlni rizika. To také vede k nedokonalé trzni orientaci, protoze
zeméd@lstvi jako celek neni méstskym spotiebiteliim dostatecné blizké. Stru¢né feCeno, objevuje se
nutnost vytvofeni novych forem komunikace mezi spotfebiteli a producenty a potfeba znovu propojit
mésto, jeho okoli a venkovske obce.

K dosazeni tohoto cile by mohly napomoci moderni komunika¢ni nastroje a nové formy obchodu. Uz
mame k dispozici internet, ktery pouziva udaje z dohledavani ekologickych certifikaci a sériova Cisla
zpracovatell, obchodnikli a maloobchodnikil pro moznou zpétnou vazbu mezi kupujicimi a vyrobci a
zpracovateli potravin. Pfiklady naleznete na www.natureandmore.com nebo www.bio-mit-gesicht.de.

Obchod s potravinami prostfednictvim internetu — v kombinaci s doddvkami do domu — poskytuje
vzdalenym farmaiim nové pfilezitosti k ziskani piimého pfistupu na trh a poméaha vytvofit nova
partnerstvi. Samosbér, zeméd€lstvi podporované komunitou, mistni potravinové sité atd. jsou dalsi
piistupy na vzestupu.

Vsechny tyto nové prilezitosti mohou byt plné vyuzity na zakladé mezioborového vyzkumu a
vyzkumu napfi¢ védnimi obory, které zahrnuji ekonomicky rozbor, ekologické stopy (metoda LCA),
informacni a komunika¢ni vyzkum, socialni odpovédnost podniku a koncepty vyuky.

8.2 Zajisténi potravin a ekosystémii intenzifikaci ekologické funkénosti

Ekologické vyzvy

8.2.1 NaSe vize pro rok 2025

Do roku 2025 znatelné¢ vzroste prostiednictvim intenzifikace ekologické funkcénosti dostupnost
potravin a stabilita v dodavkach potravin, pficemz pfistup k potravinam bude diky revitalizaci
venkovskych oblasti podstatn¢ zlepSen (viz 7.1). Mnohem vétsi budou znalosti zemédé€lct, jak trvale

udrzitelnym zplusobem spravovat ekosystémové sluzby, rovnéZz pohoda zvifat a ekologicky Setrné
zemédélstvi budou nejmoderné;j$imi, prelomovymi technologiemi v produkei potravin.
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8.2.2 Obecné zdivodnéni

Na Zemi dnes zije 6 miliard lidi a pfestoze byla zemédélskd produktivita zintenzivnéna vSemi
dostupnymi prostiedky (se zavaznymi dopady na ekosystémové sluzby), 850 miliont lidi stale hladovi
(FAO). Spojené narody predpovidaji, Zze lidska populace vzroste do roku 2050 na 9 miliard. Pokud
bude pokracovat soucasny trend zmén ve stravovacich zvyklostech (smérem k masité a mlécné strave,
obezité a podvyziveé, plytvani jidlem), nerovnomérna produkce a distribuce potravin, nedostatecna
podpora vlady v mnoha zemich, bude zapotiebi aby globalni produkce potravin vzrostla o 50 % pro
zajisténi dodavky potravin. Paraleln€ s timto hrozivym rastem produkce potravin by se mély stat
nezbytnou podminkou pro pieziti ¢lovéka znaéné niz§i negativni dopady zemeédélstvi na Zivotni
prostiedi a ekosystémové sluzby a mélo by dojit k omezeni vyuzivani neobnovitelnych zdroji a
energie. Tyto rysujici se rozpory ukazuji, jak dulezity bude spolecensky, politicky a ekonomicky
rdmec, jestlize maji byt soucasné trendy zvraceny (viz spoleenské a ekonomické vyzvy pod bodem
7.1). Jakakoliv uspé$nd strategie pro budouci rozvoj evropského zemédé¢lstvi bude muset
minimalizovat kompromisy mezi riznymi sluzbami, které se od zemédélstvi ocekavaji. Paralelné
s timto nabudou na vyznamu zakonné i nepovinné pozadavky na kvalitu, co se tyce zivotniho
prostiedi, ekologie a pohody zvirat.

8.2.3 Jakou specifickou roli by v ekofunkéni intenzifikaci zajiStovani potravin mélo hrat
ekologické zemédélstvi a vyroba biopotravin?

Ekologické zemédelstvi je jednou znejlépe rozvinutych multifunkénich strategii v dneSnim
zeméd@lstvi. Zeméd€lei produkujici ekologické potraviny usiluji o dosazeni vysoké celkové
produktivity, zatimco se soucasné dosti uspé$né vyrovnavaji s omezenymi pfirodnimi zdroji, nizkym
vstupem energie a vysokymi environmentalnimi standardy. Soucésti ekologického hospodareni jsou
také stale ve vétsi mife socidlni a etické standardy.

Slabinou ekologického zemédélstvi zatim zdstava jeho nedostatecna produktivita a stabilita vynosi
(viz 6.2.1). To by mohlo byt vyfeSeno prostiednictvim vhodné “ekofunkéni intenzifikace”, tj.
ucinngjSim vyuzivanim pfirodnich zdrojii, zdokonalenymi technologiemi recirkulace zivin a
agroekologickymi postupy pro zvyseni diverzity, ptidni ozdravéni a ozdraveéni plodin a hospodatskych
zvitat. Takova intenzifikace stavi na znalostech vSech zicCastnénych (vyuzivd metod spolutcasti
rozpracovanych pod bodem 7.1) a zavisi na efektivnich informac¢nich néstrojich a schopnostech
rozhodovani v kombinaci s novymi ndastroji - produkty biologického vyzkumu. Pro ekofunk¢ni
intenzifikaci je charakteristickd spoluprace a soucinnost mezi riznymi slozkami zemédélskych a
potravinafskych systému. Jejim cilem je zvysit produktivitu a zlepSit zdravi vSech slozek.

Intenzifikace

Intenzifikace v konvencnim zemédélstvi je primarné chapana jako vyuzivani vyssiho vstupu Zivin a
pesticidii na jednotku puidy. To také s sebou nese vetsi spotiebu energie (primé pro stroje, neprimé pro
vstupy). Posléze se konvencni zemédelstvi zaméruje na lepsi vyuZiti genetické variability rostlin a
Zivocichui; tak postupuji vSechny dostupné Slechtitelské a plemendrské techniky, véetné vyuziti
genetického inZenyrstvi.

Ekofunkcni intenzgifikace znamena na prvnim misté zapojeni vice znalosti a dosazeni vétsi miry
organizace na jednotku pudy. Takovy postup zvysi blahodarné piisobeni ekosystémovych funkci,
véetnée biodiverzity, urodnosti piidy a homeostdze. Vyuziva se mechanismu samoregulace organismii a
taktez velmi intenzivné biologickych nebo organizacnich systéemii. To uzavira kolobéhy latek s cilem
minimalizovat ztraty (napr. kompost a chlévska mrva). Ekologické zemédélstvi hleda nejvhodnéjsi
viastnosti v promeénlivosti dané faktory prostiedi a genetickou variabilitou rostlin a plodin. Také si
pod timto pojmem miiZeme predstavit vetsi pohodu hospodarskych zvirat, ktera ma pozitivni dopad na
jejich zdravi a produktivitu. Ekologické zemédélstvi vyuziva a poskytuje vice zemédélské prace na
jednotku plochy, a hlavné vysoce kvalitni praci, ktera poskytuje profesionalni uspokojeni. Znalosti
Jsou klicovou charakteristikou ekofunkcni intenzifikace.
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Ekofunkéni intenzifikace neni vylucna pro ekologické zemédé€lstvi, ale je zde nejcastéji vyuZzivana,
protoze jeho pozadavky vyrazuji ze hry dalsi prostfedky intenzifikace. To nabizi obrovské moznosti
pro produkovani vice potravin, aniz by dochazelo ke snizovani kvality Zivotniho prostfedi, kvality
potravin nebo Zivota zemédélcl ¢i ohrozeni pohody hospodaiskych zvifat. Pri¢emz ekofunkéné
intenzifikované produkéni systémy jsou s konecnou platnosti houzevnatéjsi a vysoce adaptabilni na
nepiedvidatelnost klimatickych zmén.

8.2.4 Piiklady naméti pro vyzkum

*  VylepSené obd¢lavani pidni organické hmoty, plidni mikroorganismy pro zvyseni dodavky
zivin, padni struktura, retence pudni vlhkosti, dobry stav pidy a rovnéz ochrana proti
Skiidcim a chorobam (*).

*  Vyvoj systémi (nejenom rostlinnych a zivo¢i§nych), které jsou odolné viici suchu, sobéstacné,
co se tyCe zivin a péce, a rovnéz odolné vici Skiidciim, chorobam a environmentalnim a
klimatickym zmé&nam (*).

* Zvysena recyklace makro- a mikrozivin a lepsi sob&stacnost, co se ty¢e dodavky dusiku diky
novému obdélavani a prostfednictvim naslednych plodin, ¢ehoz lze dosahnout vysoce
zdokonalenymi technologiemi omezujicimi orbu (*).

* Pfepracované kombinované zemédélské systémy (integrace hospodarskych zvitat) s vice cili
*)

* Zvysena recyklace Zivin a organické hmoty a riznorod¢ produkéni systémy (viceskliznoveé,
zemédéelsko-lesnické koncepce, louky atd.). Vyuzivani regiondlnich cyklii vcetné¢ vysoce
kvalitniho odpadniho kalu.

* Integrace produkce potravin a bioplynu prostfednictvim meziplodin, zeleného hnojeni a
pokryvnych plodin a rovnéz fermentace chlévské mrvy a odpadniho kalu pred jejich
recirkulaci.

* Vyvoj inovativnich a konkurenceschopnych forem spoluprdice mezi specializovanymi
zemédélci a podniky (napf. producenti zeleniny t€zici ze spravného stfidani plodin
v systémech s zivo¢i$nou vyrobou).

* FEkologickd péce o lokalitu je kliCovd pro houzevnatéjsi a lokalné adaptované zemédélské
systémy (zvySend biodiverzita prostfednictvim péce o krajinu, zeméd€lské a polni systémy,
stiidani plodin, ochranné pasy a stfidava stanovisté v obhospodatfovanych plodinach a kolem
nich) (*).

* Zdokonalené technologie a produkty pro hubeni plevelii, ochranu proti chorobam a skiidctim
(napf. bio-ochrana, pesticidy na bazi rostlinnych latek a fyzikalni bariéry) (*).

* Nové koncepty pro chov dobytka a péstovani plodin v rdmci farmy, zesileni vazeb genotyp-
prostfedi-hospodateni a vyuziti ,,chytrych® Slechtitelskych technik, naptiklad markert a
geonome-wide selekce (¥).

* Vyuziti porovndvacich znakd kvality (vitalita, vliv na zdravi, odolnost, tolerance atd.) pfi
Slechténi plodin a chovu hospodaiskych zvirat, vylepSeny postup selekce zalozeny na
intuitivnim vniméni, vizualni selekci** a ,,zruénosti pii provadéni, ziskané zkuSenosti, studiem
nebo pozorovanim®. Védecka rezerva pro tento koncept integrity pii Slechténi plodin a
hospodarskych zvitat (*).

* Hodnota tradi¢nich genetickych zdroji v rostlinich a zvifatech (se zvlasStnim dirazem na
puvodni znaky pro odolnost a multifunkénost a piivodni odridy) pro ekologické zemédélstvi
(napt. kurata s kombinovanou uzitkovosti nebo mlécny skot) (*).

* Hodnoceni a vyvoj novych technologii v souvislosti snavrhem trvale udrzitelného
zemédélského hospodarstvi a jeho fizeni (automatizace a robotizace, vyuziti senzori pfii
péstovani plodin a chovu hospodaiskych zvitat, GPS a informac¢ni technologie).

* Vyvoj novych technik obdélavani a chovu dobytka, vybaveni a strojového parku, které
odpovidaji ekologickym zasaddm a standardim (napi. produkce Sirokofadkové pSenice
s luskovinami jako meziplodinou vyzaduje znacné upravy zemédélského nacini) (*).

* Hodnoceni ucinnosti vyuzivani zdroji a emisi sklenikovych plynti, dopad na Zivotni prostiedi
u riiznych agroekologickych metod a u novych zemédélskych systému.
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* Mezioborové hodnoceni kompromisi a synergie ekologickych intenzifika¢nich metod a jejich
dopadu na Zzivotni prostiedi, kvalitu potravin a rovnéz ekologickych principti zdravotnich,
environmentalnich a principu spravedInosti a péce.

*  Rozvoj vhodnych nastrojti pro efektivni zaclenéni etickych tivah a dialogu pfi rozhodovani.

* Urcovani postupti uplatiovani etickych hodnot a principti pfi stanovovani pravidel
v zékonném ramci (*).

* Hodnoceni novych technologii v kontextu trvale udrzitelné produkce a zpracovatelskych
systémt (Slechtitelské techniky s pomoci markerti, nanocastice na inertnim povrchu ve
zpracovatelskych jednotkach atd.). Takovd hodnoceni umoziuji snizeni rizik ve vyhradné
ptirodnich, polopfirodnich a agroekologickych systémech na minimum (*).

*  Vyvoj takovych technologii, které opét slouzi lidem a jsou odolné vici lidské chybé, namisto
Skoleni lidi k tomu, aby dokazali adekvatné reagovat na predepsané technologie (*).

*  Vyvoj ptislusnych technologii chovu hospodaiskych zvitat a postupti, které podporuji jejich
pohodu a berou v potaz jejich etologické potieby, piicemz soucasné¢ minimalizuji dopady na
zivotni prostredi (*).

* Rozpracovani etickych a ekologickych principti pro rozvoj chovu hospodatskych zvirat
v budoucnosti.

» Védecky zaklad konceptli porovnavajicich zdravotni stav hospodaiskych zvirat (zalozeny na
prirozenosti, prevenci, péci a vyuziti alternativni mediciny a chovu) (*).

* Socio-eckonomické analyzy téchto koncepti se zabyvaji problematikou jejich prenosu
k veterinaiim, zemédelciim a zemédelskym poradctim (*).

(*) Namety projektii, na nichz by byla pritazliva zejména ucast partnerii z rozvojovych a vznikajicich zemi.
Priklad vyzkumného projektu:

Systémy péstovani nezavislé na energii

Na syntézu dusiku pro zemédé€lstvi se celosvétove pouzije piiblizné 90 miliond tun fosilnich paliv (1%
z celosveétové spotieby). Spotfeba fosilni ropy ro¢né pouzité na 100 hektarech hospodatstvi
obd¢lavajicich ornou ptidu bez organickych zbytkl (zelené hnojeni) dosahuje kazdoro¢né 17 000 litrii
paliva pri aplikaci 170 kg dusiku, coZ je v mnoha evropskych zemich bézné. Samozasobeni dusikem je

nejvétsi vyhoda ekologickych systémii v dob& ubyvani fosilni energie'”’.

Nejvyznamnéjsi ptistupy pouzivané pro zvySeni samozasobeni Zivinami jsou nasledujici:
e dumyslné zaclenéni luskovin do systému obdélavani
* lepsi vyuziti dusiku (a ostatnich zivin) Cerpajici z Zivocisné vyroby. Védci z Michiganské
univerzity modelovali potenciondlné dostupnou rezervu dusiku ze zapojeni luskovin do
systémt obdé€lavajicich ornou pldu a zjistili, Ze mize byt az o 60 % vyssi nez u bézného
pouziti dusiku produkovaného s vyuzitim fosilni energie — a to bez snizeni produkéni plochy

pro potraviny a krmiva'®.

Jinym moznym pfistupem pro lepsi vyuziti zivin ve vykalech 18,3 miliard kusd hospodafskych zvirat
je omezeni odd¢lovani rostlinné a zivocisné vyroby, které ma casto za nasledek degradaci pudy na
p&stebnich plochach™® a nadbytek Zivin v chovech hospodaiskych zvifat, coz vede ke stale
nevyfeSenym environmentalnim problémim (statistiky FAQO). Abychom uzavieli kolobéh makro- a
mikrozivin a organické hmoty, budeme potfebovat bud’ novy navrh pro moderni smisena hospodarstvi
kombinujici rostlinnou vyrobu se zivocisnou, nebo primyslové jednotky na zpracovani odpadu
z 7ivocisné vyroby, které by vracely vedlejsi produkt zpét na ornou piidu. Nové modely zemédé€lskych
hospodaristvi, které zacletiuji chov dobytka na péstebni plochu, by byla feSenim pro mnoho
evropskych regionti. Vzhledem ktomu, Ze zemédélska technologie se v pribéhu poslednich
pétadvaceti let zcela zménila, takova smiSena hospodaistvi zittka by nebyla podobna starym modeliim
hospodaftstvi, nybrz by spliiovala naroky moderniho podnikani v zemédélstvi a rovnéz pozadavky
tykajici se zivotniho prostiedi a pohody zvifat.
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Piiklad vyzkumného projektu:

Odolnost agroekosystémii - kli¢ k adaptabilité na klimatické zmény

Zemédélska vyroba bude celosvétove celit méne predvidatelnym povéetrnostnim podminkam, nez tomu
bylo v minulosti. Povétrnostni extrémy budou ptevladat. Odolnost se stane dilezitou vlastnosti
zemédélskych produkénich systém, protoze fada dalsich adaptacnich technik, naptiklad slechténi na

zmény zivotniho prostfedi ¢i zavlazovani jsou zdlouhavé nebo vyZzaduji nadmérné investice'”.

Diverzita by se mohla stat kli¢em k lepsi adaptaci na klimatické zmény - zejména diverzita plodin,

poli, krajiny a stfidani plodin spolu se zemédelskymi aktivitami (smés rozmanitych zemédélskych

¢innosti). Biodiverzita je dulezitym dynamickym faktorem pro stabilitu systému a pifedpokladem pro

trvale udrzitelnou ochranu proti Skiidcim a chorobam. Stabilita agroekosystemi muze byt

optimalizovana odpovidajici ptidni Grodnosti'*’, pé¢i o biotop'*' a celistvosti krajiny (napf. vysazeni

zivych plotl, vyseti pasi z planych rostlin a travnich past pro hmyz)'* a genetickou diverzitou
143

plodin'*.

Vsechny tyto prvky a jejich vzajemné ovliviiovani ma byt predmétem vyzkumnych projektt
v budoucnosti, které se zaméti na adaptabilitu zemédélskych systémil na klimatické zmény.

8.3 Vysoka kvalita potravin - ziaklad pro zdravou vyZivu a kli¢ ke zlepSeni kvality Zivota a
zdravi

Potravinarskeé vyzvy
8.3.1 Nase vize vyzkumu pro rok 2025

Do roku 2025 bude mit lidstvo zdravéjsi a vyvazenéjsi vyzivu. Preference potravin a kvality se zméni:
Cerstvé plnohodnotné potraviny budou zikladnim trendem a zpracovatelské technologie budou
produkovat potraviny s minimalnimi zménami, co se tyCe standardni kvality. Specificka chut’ a jeji
regionalni obmény budou vice cenény nez umele vyrobené potraviny.

8.3.2 Obecné zduvodnéni

Spatna vyziva se rozsifila v zapadnich spolenostech, stejné jako v rostoucich ekonomikach ve viech
Castech svéta. Détska obezita je jednim z nejvaznéj$ich zdravotnich problému 21. stoleti'*. Také
ostatni onemocnéni souvisejici s vyzivou, napiiklad kardiovaskularni choroby, diabetes, zubni
kazivost a potravinové alergie ovliviiuji fyzické a dusevni schopnosti spotiebiteld.

Zmény ve stravovacich navycich podnécované riznymi ekonomickymi, socialnimi, spoleCenskymi a
individuadlnimi faktory zpisobuji poptavku po konven¢nich potravinach, zjednodusené a nevyvazené
straveé, fast foodech a levném spolecném stravovani ve Skolach, Skolkach a zavodnich jidelnach.
Znalosti o tom, jak vyprodukovat a pfipravit potraviny mizi a projevuje se vSeobecny nedostatek
informovanosti o potravinach'®.

Pocit dobrého zdravi jednotlivce i spolecnosti siln€ zavisi jak na mnozstvi a kvalité pfijaté potravy, tak
na sloZeni nasi stravy a na tom, jak je jidlo zpracovano a pfipraveno. Pravo vybrat si potraviny, které
splituji nejvyssi standardy etické i co se tyce femeslného zpracovani, je jasnym projevem, Ze obCan ma
ve vlastnich rukou dilezité okolnosti svého Zivota, které jsou klicovym piedpokladem pro dlouhy a
zdravy zivot. Proto je vyss$i kvalita zivota nevyhnutelné spjata se zvySenou poptavkou po potravinach
(a ostatnim zbozi) nejvyssiho standardu. Vzhledem k tomu znacné stoupne povédomi spotiebiteld o
vyziveé, a dokonce presahne klasické problémy, co se tyce bezpecnosti potravin, rezidui a zakladnich
nutri¢nich pozadavki, zejména pokud véda uspéje pfi vysvétlovani, jakou roli rizné aspekty potravin
hraji v souvislosti se zdravim: ,,Jsme to, co jime”.
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8.3.3 Jakou konkrétni roli by mohly hrat biopotraviny a ekologické zemédélstvi p¥i zajistovani
vysoce kvalitni a zdravé stravy?

Ekologicky produkované a zpracovavané potraviny jsou zafivym ptikladem “vysoce kvalitni stravy” a
jsou jiz standardem mezi lidmi zajimajicimi se o zalezitosti zdravi a vyzivy. Je tomu tak rovnéz diky
skute¢nosti, Ze biopotraviny jsou dobfe osetfené zakonem a certifikované nadnarodnimi a narodnimi
standardy. Krom¢ toho jsou biopotraviny nahlizeny jako pfesné ta strava, ktera zarucuje rozumnou
vyzivu pro déti i dospélé.

Evropska unie v soucasnosti piijima kroky na podporu konzumace ovoce a zeleniny: ,,Ve svetle
dramatického nariistu obezity mezi Skolni mladezi [...] vystupuje s navrhem pro konzumaci ovoce ve
Skolach, ktery bude co nejdrive podroben hodnoceni viivii, co se tyce prospesnosti, proveditelnosti a
vySe administrativnich ndkladii s timto spojenych.“'*. Spotiebitelé se pii konzumaci ovoce a zeleniny
obzvlasté znepokojuji rezidui pesticidd. Proto se standardy kvality staly velmi vysoké - viz
GlobalGAP - a prahové hodnoty pro rezidua pesticidti se blizi nule. Biokvalita odpovida témto
pozadavkim nejlépe. A navic, zdravi prospésné slouceniny se nachazeji v ovoci a zeleniné ve vét§im
mnozstvi pti ekologickych technologiich péstovani (viz ¢ast 6.1.3).

Obecné feceno, podporovani konzumace potravin rostlinného plvodu je dtlezitou soucasti
ekologického zivotniho stylu. Omezena konzumace masa pomaha soucasné vyresit vazné problémy:

* omezuje prijem potravy souvisejici se zdravotnimi problémy,

* uvoliuje velké péstebni plochy (dfive pro picniny) pro ptimou vyzivu lidi

* omezuje environmentalni a welfare problémy souvisejici s vysokou intenzitou chovu.

Biopotraviny jsou také vnimany jako chutné s pevnou strukturou a konzistenci; jsou nahlizeny jako
divéryhodné a nevyzadujici nadbyte¢né zpracovani. Biopotraviny neobsahuji dochucovadla
s navykovym potencidlem a pii jejich zpracovani nejsou pouzity technologie, které narusuji
v organismu vnimani pocitu sytosti. Nekolik studii naznacuje, Ze biopotraviny maji pozitivni vliv
napfiklad na imunitni systém'*"'*,

Pojmem ekologicky se mini systémovy, pokud jde o pfistup k celému potravinovému fetézci. To také
znamena systémovy pohled na nékolik indikatora'® kvality pro 0Gcely zdokonalovani novych
vyrobnich metod a technologii. Inovace jsou proto zapotiebi zejména v souvislosti se zpracovanim a
skladovanim potravin a jejich balenim. Pomoci vyzkumného a vyvojového usili v téchto oblastech
budou vyvinuty inovacni technologie a tradi¢ni zdokonaleny, napfiklad minimalizované a jemné
metody pro fyzikalni zpracovani, které uchovaji viné, bioaktivni slouceniny nebo struktury
ekologické suroviny'. P¥idavné latky, enzymy a pomocné latky pro zpracovani budou pozménény
nebo nahrazeny v souladu se standardy ekologické kvality. Takové zpracovatelské technologie
propdj¢i potravinam, diky vysoké kvalit¢ zpracovanych nebo konvenénich potravin,
konkurenceschopnost a jsou atraktivni zejména pro malé a stiedni podniky.

Pestrost vini a chuti mize byt dodatecné zvySena pouzitim ptivodnich odrid naSich predkt na
ekologickych farmach. Mnoho z téchto produktl vyzaduje adekvatni znalosti o jejich zpracovani,
baleni, pfeprave a zachazeni s nimi.

Nakupovani a konzumace biopotravin se stane zdkladni soucdsti moderni kultury stravovani a
zivotniho stylu. Bude souc¢asti zmén, které vyrazné€ zlepsi kvalitu Zivota a zdravi spotiebiteld. Piitom
takovy postoj pfispéje ke snizeni nakladii na zdravotnictvi. Biopotraviny budou standardem i ve
vzdélavani o potravinach a zivinach ve skolach, nemocnicich, geriatrickych tustavech a vefejnych
jidelnach. Kultura biopotravin ma potencial, aby se stala hybnou silou pro trvale udrzitelny, ptirodni a
zdravy Zivotni styl.
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8.3.4

Piiklady naméti pro vyzkum

Definovani a ovéteni zékladnich pojmtli souvisejicich s vnimanim biopotravin a zdravi (napf.
kvalita potravin, autenti¢nost, pfirozenost, celistvost, neporusenost, vitalita, samoregulace,
odolnost a pruznost).

Vyvoj literatury pro zakladni pojmy prostfednictvim fizenych pokust v rostlinné a zivo¢i§né
vyrobé.

Zdokonaleni systémovych indikatorii pro vysoce kvalitni biopotraviny (napf. Cerstvost,
ptirozenost, struktura a chut).

Vyvoj a ovéfeni metodik testovani indikatort kvality biopotravin.

Vyvoj a ovéfeni metodik pro zabezpec€eni autenti¢nosti biopotravin.

Zvysena kvalita potravin, kterd je vice v souladu s principy systémti ekologické produkce a
systému rostlinné a zivocisné vyroby s nizkym vstupem (prostfednictvim $lechténi a technik
zemédélského hospodarent).

Porozuméni vazbam mezi postupy ekologického zemédélstvi a indikatory kvality potravin (*).
Inovativni nebo ptizptisobené technologie pro zajisténi kvality biopotravin v pribéhu piepravy
a skladovani (*).

Inovativni nebo ptizpisobené technologie pro zajisténi kvality biopotravin pii zpracovani a
baleni, vCetné technologii pro konvenéni potraviny a fast food zpracovani (zamétfeno na
minimalizované a jemné metody pro fyzikalni zpracovani a rovnéZz na alternativy k pridavnym
latkam, enzymtim a pomocnym latkam pro zpracovani) (*).

Kvalita celého potravinového fetézce a analyzy rizika kritickych kontrolnich bodi u
ekologické produkce. Pouzitelnost izotopové analyzy a ostatnich modernich, pfelomovych
diagnostickych nastroji v kombinaci s procesem certifikace, hodnoceni zaclenéni pohody
zvitat do certifikacniho schématu.

Ekologické stopy (metoda LCA) u riiznych kvalit potravin, riznych technologii zpracovani a
u riznych potravinovych fetézct.

Regionalni produkty, biodiverzita, klimatické zmény a spotieba biopotravin (*).

Kwvalitativni rozdilnost u ptivodnich produktti a ptivodnich plemen (*).

Souvislosti mezi potravinami a kulturnim dédictvim (*): Stravovaci rezim, preference
spotiebitele a nakupni chovani v souvislosti s riznymi socio-ekonomickymi prostredimi (*).
Spottebitelské vnimani indikatort kvality biopotravin.

Vazby mezi stravovacim rezimem, stravou, pocitem pohody a zdravi lidi a systémy
ekologické produkce.

Vyzkum in vitro: Vyvoj pokusnych modeld malych organismil (napf. bakterii a nematod)
nebo bunécnych linii pro studium vlivli a mechanismi souvisejiciho plisobeni (organickych)
potravin na specifické fyziologické funkce.

Vyvoj pokusnych modeld malych organismt jako “néstroj pro méfeni vitality” pro produkci
(organickych) potravin.

Pozorovaci (epidemiologické) studie lidské populace pro hledani vazeb mezi konzumaci
biopotravin a zdravim.

Interven¢ni studie na zvitatech s cilem definovat biotrh, a zaméfit se na takové aspekty jako
jsou pftizptsobivost, odolnost, chovani a dlouhodobé piezivani na organickych krmivech.
Vysledky vyzkumu provadéného in vitro by mély byt srovnavany s vysledky pokusid na
vétsich zivocisich.

Intervencni studie na lidech musi zahrnovat vyzvy (napiiklad o¢kovani nebo virové infekce) a
studovat zotavovani subjektii a rovnéz dusevni pohodu a ¢innost. Vysledky z vyzkumu in vitro
by mély byt porovnany s vysledky sledovani na lidské populaci.

(*) Nameéty projektu, na nichz by byla pritazliva zejména ucast partnerii z rozvojovych a vznikajicich zemi.
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Piiklad vyzkumnych ¢innosti

Srovnavaci vyzkum kvality potravin

Ve védé zabyvajici se biopotravinami se uplatiuje postup souvisejici s konceptem kvality potravin.
Kvalita, kterou hleda stale vétsi pocet spotiebiteld, je vyrazné ovlivnéna mnoha faktory v celém
potravinovém fetézci - ,from field to fork“ — zpole na vidlicku. Proto je zapotiebi stanovit
nejkriti¢téjsi kroky v ramci fetézce, které ovlivnuji kvalitu potraviny, a byt si védomi faktord,
prostfednictvim nichz mutze byt kvalita pozménéna bud pozitivné nebo negativné. Specifické
vlastnosti, napfiklad chut, autenti¢nost a pfirozenost potravin mize byt timto ovlivnéna. Vzhledem
k tomu, Ze cilem ekologického zemé&d€lstvi je zasobovat spotiebitele zivotné dulezitymi a zdravymi
potravinami, jsou technologie zpracovani upravené v souladu se specifickymi indikatory kvality.
VétSina z téchto indikatorti kvality jsou ve védé zabyvajici se kvalitou potravin nové a potfebuji
védeckou podporu. Je zapotiebi provést zdravotni studie (naptiklad stravovaci pokusy, intervenc¢ni
studie, pozorovaci studie a vyzkum in vitro) pro definovani biotrhu pro medicinsky vyzkum,
jehoz cilem je testovat, a jak doufame, potvrdit oekévani vefejnosti, co se tyce plsobeni biopotravin
na zdravi a jako prevence proti onemocnénim. Plan té€chto studii by mél odrazet systémovy pfistup
ekologického zeméd¢€lstvi, a to vcéetné¢ &tyf principd [FOAM (Mezinarodni federace hnuti
ekologickych zemédélcil). Budou propracovany a potvrzeny zakladni koncepty, napiiklad kvalita
potravin, autentic¢nost, pfirozenost, vitalita a zdravi tak, aby byly zajiStény vysoké standardy, o néz
ekologické zemédelstvi usiluje.

12 Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG)(2005) Future perspectives of agricultural sciences and research. Wiley-VCH
Weinheim, 148 pages.
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9 Dalsi kroky

Technologicka platforma (TP Organics) bude dlouhodobé hostit a podporovat budouci diskusi o
moznych prubéznych Gpravach vyzkumnych strategii a o jejich pienosu do konkrétnich vyzkumnych
programi a projektd.

TP Organics bude zahrnovat fadu zastieSujicich organizaci v EU, ¢imz bude zaru¢eno zapojeni Siroké
Skaly zOcCastnénych stran, jez zastupuji rtizné Casti evropské obcanské spolecnosti. Soucasné se do
ucasti prihlasilo 15 organizaci z EU. V budoucnosti bude sit’ narodnich partnert, evropskych regiont,
zastupct vlad a obchodnich partnert rozSitena.

Organizace TP Organics bude jednoducha a efektivni

Forum zucastnénych stran s poradenskymi skupinami.
Ridici skupina.
Sekretariat.

9.1 Férum zacastnénych stran/poradni skupina

Foérum vsech partnerti TP poskytuje Ridici skupiné doporuéent, tykajici se celkovych tikoli vyzkumu
v oblasti biopotravin a zemé&délstvi, namétti a priorit. Rovnéz navrhuje predsedy a mistopiedsedy
pracovnich skupin a napomaha pii vyhledavani vhodnych osob do pracovnich skupin a pro vykon
specifickych pracovnich tikolt. Mtize téZ predkladat Ridici skupiné a Sekretariatu naméty na témata
¢innosti platformy.

Forum zcastnénych stran je otevieno pro nevladni organizace pracujici v rdmci EU, zastupce vlad a
prislusnych spolecnosti a obchodnich partnerti. Na zasedani budou zvani pozorovatelé z instituci EU.

9.2 Ridici skupina

Ridici skupina pfijima ve§kerd nezbytna rozhodnuti (oficialni stanoviska, jmenovani do pracovnich
skupin a jmenovani jejich predsedtl). Dava Sekretariatu strategicka doporuceni/pokyny a hodnoti a
monitoruje kvalitu. Rozhoduje o akénim planu platformy a o roénich obchodnich planech. Ridici
skupina dale rozhoduje o Clenstvi organizaci v TP. Poskytuje poradenstvi a pomoc Sekretariatu
v oblasti komunikace a financi.

Ridici skupina se skladd z predstaviteli CEJA, EEB, IFOAM EU Group a ISOFAR. V planu je
jmenovani zastupci piimo z odvétvi a ze spotiebitelskych asociaci.

9.3 Sekretariat

Sekretariat bude hostem skupiny IFOAM EU Group v Bruselu. Sklada se z koordinatora platformy a
tajemnika. Ukolem Sekretariatu je zajistit dobré pracovni postupy a fidit akéni plan platformy.
Vypracovava PR a komunikacni strategii, pfipravuje zasedani platformy a riizné akce a zapojuje se do
prosazovani platformy.

9.4 Pracovni skupiny
Pracovni skupiny jmenuje Ridici skupina a koordinuje Sekretariat. Jsou otevieny vSem Clenskym
organizacim. Pracovni skupiny jsou organizovany na zéklad¢ tfi priorit vyzkumu. Ridici skupina

jmenuje piedsedu a mistopiedsedu kazdé pracovni skupiny. Pracovni skupiny vykladaji a projednavaji
priority vyzkumu a vypracovavaji program strategického vyzkumu a s nim souvisejici akéni plany.
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