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Projekt INTERKULTURNIM VZDELANIM A PROZITKEM K TOLERANCI A RESPEKTU (CZ.07.4.68/0.0/0.0/15_005/0000061) je
spolufinancovan Evropskou unii. Cilem projektu je vytvofeni vzdélavaciho programu pro zaky prazskych gymnazii a stfednich skol, ktery
tematizuje Prahu jako tradi¢né kosmopolitni mésto tvofené pestrou smésici obyvatel rozliénych narodnostnich, kulturnich ¢i sexualnich
identit.



Anotace

Zavérec€nad evaluacni zprava je vystupnim dokumentem klicové aktivity €. 4 Evaluace. V dokumentu je
vénovdan prostor jak popisu projektu, tak teorii a metodice evaluace, samotné analyze i doporuéenim
pro navazujici projekty podobného typu. V analytické c¢asti je vénovan velky prostor kvalitativnim
vysledklim a to proto, Ze evaluace byla postavena zejména na kvalitativni metodologii. Evaluace
projektu se opirala o dotaznikové Setfeni mezi zaky, diskuzni skupinu s zaky a pedagogy, peer to peer
setkani pedagogli, zUcastnéné pozorovani, rozhovory s pedagogy zucastnénych Skol i samotné
komentare ¢lend projektového tymu.

Informace o projektu

V ramci projektu poskytneme zakim prazskych gymnazii a stfednich Skol vzdélavaci program, ktery
tematizuje Prahu jako tradicné kosmopolitni mésto tvorfené pestrou smésici obyvatel rozlicnych
narodnostnich, kulturnich ¢i sexualnich identit.
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Odpovédi na tyto otazky zZaci hledat prostrednictvim aktivit, které kombinuji zazitkovou pedagogiku s
projektovou vyukou. Projekt je zaméreny na prevenci xenofobie, rasismu a homofobie.
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Uvod

Dokument Zavéretna evaluacni zprava projektu Interkulturnim vzdélavdnim a proZitkem k
toleranci a respektu je zavérecnym shrnutim vSech evaluacnich ¢innosti béhem realizace této
klicové aktivity. Evaluace v projektu probihala od ledna 2018 do ¢ervna 2018 (01 — 06/ 2018)
Dokument je predevsim uréen realizaénimu tymu projektu a dale donorovi projektu.

Vzhledem k tomu, Ze aktivita evaluace zapocala v poslednim pololeti projektu, jedna se z vétsi
¢asti o evaluaci dopadovou, tedy zhodnoceni projektu na jeho konci Zaky a uciteli. Procesni
evaluace probihala v prlbéhu projektu pomoci zpétnych vazeb 74kl a ucitell po jednotlivych
setkani ve skole a pak také cestou prlibéinych konzultaci se zapojenymi pedagogy. Evaluace
procesu projektu jsme se pak dotykali na zavére¢ném peer to peer setkani s pedagogy.

V poZadavcich na evaluaci byla aktivita rozdélena do dvou zédkladnich okruhd. Témi jsou
nasledujici:

o Evaluaéni setkani pedagogickych pracovnikll (evaluace procesu)
- smyslem setkdni bylo uzavreni a zhodnoceni spoluprace a nastaveni budouci spoluprace
- sdileni pedagogickych pracovnikl (tzv. peer to peer)

- cilem setkani bylo tedy také seznameni s pribéhem projektu na jednotlivych zapojenych

vrv v

Skolach a inspirace napfic Skolami

o Evaluace projektu (evaluace dopadu)

- cilem bylo celkové zhodnoceni dopadu metodiky cyklu dilen na 7aky SS a pedagogické
pracovniky (Co si z dilen odnasi? Jak vnimali program? Bylo to pro né pfinosem? Co je zaujalo a
pro¢? Cim se program li&il od ostatnich hodin multikulturni vychovy? Zvysila se jejich
informovanost o tématech spojenych s multikulturni vychovou?).

Evaluace dopadu byla zajisténa pomoci

- dotaznikového 3Setfeni (sbér mapovacich dotaznikd na zapojenych Skolach na zac¢atku a na
konci projektu a hodnoticich dotaznik( na zavér kazdé realizované projektové aktivity)

- rozhovor( s pedagogy zapojenych sSkol (vybér pokryl vSechny tfi stupné skol - Stfedni
Skolu, Stredni odborné ucilisté a gymnazium)

- a na spolecném setkani ucitell a Zakd nad projektovymi metodami



O projektu

V ramci projektu byl Zakiim prazskych gymnazii a stfednich skol poskytnut vzdélavaci program,
ktery tematizuje Prahu jako tradicné kosmopolitni mésto tvorené pestrou smésici obyvatel
rozliénych narodnostnich, kulturnich ¢i sexualnich identit.

V interaktivnich workshopech na téma migrace, souziti Rom0 s majoritou, postoji k
subkulturam ¢i sexudlnim mensinam se Zaci seznamili s pojmy jako je identita, ndrod, majorita
¢i mensiny. Lektory byli vedeni k porozuméni mechanismim vzniku negativnich stereotypd, roli
médii v tomto procesu a uvédomi si historické proménlivost hranic mezi normalitou a jinakosti.

Zaci téi ziskali moinost Ucastnit se tematickych prochdzek a exkurzi do instituci, jako je
Centrum soucasného uméni DOX, Centrum audiovizualni historie Malach, Spoleénost pro queer
pamét ¢i Integracni centrum Praha a dalsi.

Jednou z casti projektu byla realizace vlastnich Zakovskych projektd. Jejich smyslem bylo
podnitit Zaky k samostatnému zpracovani nékterého z témat vzdélavaciho programu a rozvijet
jejich poznani a zkuSenosti praktickou ¢innosti a experimentem. Vystupy Zakovskych projektd
byly pfedstaveny na zavérec¢né prezentaci projekt( v Centru souc¢asného uméni DOX.

Vzdélavaci program doplfioval vzdélavaci oblast Clovék a spolecnost & Spolecenskovédni
vzdélavani, pripadné prirezova témata jako Obcan v demokratické spolecnosti, Multikulturni
vychova, Medidlni vychova Ci Vychova k mysleni v evropskych a globdlnich souvislostech.

Cil projektu

Cilem projektu je rozvoj kritického mysleni a argumentacnich dovednosti zak( za vyuziti
nejnovéjsich trendd v interkulturnim vzdélavani, osobnostné socidlni vychové a zaZitkové
pedagogice.

Aktivity projektu

Zakladni aktivitou projektu byl vzdélavaci program pro zZaky prazskych gymnazii, stfednich skol
ucilist.

Mezi aktivity vzdélavaciho programu patfily nasledujici:

1. Série workshopl se zamérenim na klicové pojmy: normalita, identita, stereotyp.
Vyznam, obsah a proménlivost téchto pojm0 byl odhalovan prostfednictvim debat



o demografickém vyvoji prazské populace, historickych proménach vztahl mensin s c¢eskou
majoritou a informovani o uprchlické krizi v médiich. Smyslem workshopl bylo probudit
v Zacich zajem o problematiku souziti mensin s majoritnim obyvatelstvem a vyuzit jej pro
realizaci vlastnich projektl o téchto tématech.

7 v

2. Participativni planovani Zakovskych projektt mélo Zzaklm i ucitelim prinést unikatni
moznost vyzkouset si skupinové planovani za vyuziti technik strukturovaného brainstormingu.
Pomoci participativnich technik si zZaci konsenzudlné zvolili téma projektu, promysleli jeho
zaméreni i formu zpracovani a podrobné rozplanovali jeho realizaci véetné dil¢ich aktivit,
rozdéleni kompetenci a stanoveni harmonogramu.

3. Realizace Zakovskych projektl byla idedlni prileZitosti k rozvoji nékterych klicovych
kompetenci, které absentuji ve frontalni vyuce: predeviim kompetence komunikativni, socidlni
a personalni, ob&anské ¢&i pracovni. Zaci pracovali skupinové za supervize pedagoga, vystup
projektu mél vidy presah do verejného prostoru. Pojeti projektové vyuky bylo Uzce provdzané s
konceptem tzv. aktivniho obcanstvi s cilem pfinést Zakim prileZitost prakticky si vyzkouset
zapojeni do verejného Zivota.

4. Vzdélavaci modul pro ucitele. Soucasti vzdélavaciho programu byl rovnéz vzdélavaci

modul pro pedagogické pracovniky zaméreny na posileni kompetenci v oblasti multikulturni

vychovy a projektového vzdélavani. V ramci této aktivity probéhly dva vzdélavaci seminare pro

ucitele v projektovych metodach, kterych se zucastnilo 15 uciteld. Nékteré z dalSich aktivit

projektu se tGcastnilo celkem 22 uditeld.

Vystupy projektu

Metodika cyklu dilen: Pestré identity v kosmopolitni Praze

Handout pro 7Zaky: Soubor poznatkd z cyklu dilen

Zavérecna evaluacni zprava se souhrnem vsech vyhodnoceni

Prirucka dobré praxe v oblasti interkulturniho vzdélavani

Webova galerie zakovskych projekt(

Tiskova zprava o zavérecném setkani v Centru soucasného uméni DOX


https://aa.ecn.cz/img_upload/224c0704b7b7746e8a07df9a8b20c098/mkc-metodika-pestre-identity_final.pdf
https://aa.ecn.cz/img_upload/224c0704b7b7746e8a07df9a8b20c098/mkc-metodika-factsheets-fin.pdf
http://mkc.cz/cz/e-knihovna/prirucka-dobrych-praxi-v-oblasti-interkulturniho-vzdelavani
https://zakovskeprojekty.mkc.cz/
http://mkc.cz/cz/e-knihovna/zaky-a-studenty-zajima-tematika-narodnostnich-a-sexualnich-mensin

Teorie evaluace

V nize uvedeném schématu pozorujeme obecnou logiku implementace projektu. Jde o cyklicky
proces, kdy na zac¢atku dochazi k planovani programu/projektu, dale vymezeni zdkladnich potreb a
moznosti implementace (vlastni tvorba metodiky projektu), nasledné samotna implementace a
posléze jeji evaluace, ktera je vazana k pocatku projektu a ddva doporuéeni pro dalsi vyvoj, Upravy
a upgrade pripadného navazujiciho projektu. Evaluace se opird o vstupni ocekavané cile a
ocekdvané dopady projektu a zasazuje je do kontextu implementace, resp. toho, jak implementace
vypadala. Vzhledem k tomu, Ze jde o inovacni projekt, miZzeme na zakladé evaluace zjistit, Ze byl
uzitecny jesté v jinych smérech nebo naopak nékteré predpoklady nepotvrdil.

Planovani programu,
/ modifikace

Vymezeni potieb a

Evaluace - shér zakladnich dat

\ implementace /

Cyklus wyvoje, implementace a evaluace, Hendl 2005

U evaluace tohoto projektu se jedna o cilenou (goal — based) evaluaci s jasné danym cilem a jasné
identifikovanym konceptualnim rdmcem.

Vychozim stavem je myslen stav interkulturniho vzdélavani pfed vstupem projektu do vzdélavani
zapojenych $Skol, tzn. jestli uz néjaky podobny projekt Skola realizovala a jaky zaujima postoj k
podpore interkulturniho vzdélavani na Skole, o jaké jde strategie atp. Cile intervence, resp. cile
projektu jsou jiz vySe v dokumentu popsany.

Ocekavané dopady projektu dle projektové zadosti

Projekt o¢ekava zmény v zavislosti na zvolenych cilovych skupinach zejména v:

. schopnosti porozuméni pojmim, jako jsou stereotypy, xenofobie, rasismus, homofobie,
pfipadné stigmatizace a vylouceni (u Zakua)

. rozvoji ctenarské gramotnosti a kritického mysleni

. obcanskych a demokratickych reakcich na projevy xenofobie, rasismu a homofobie) u
zaku)



. osvojeni si principl interkulturniho vzdélavani a témat multikulturnich vychovy tak, aby
dokazali Zky SS vést k rozvijeni klicovych obéanskych a socialnich kompetenci (u pedagog()

Inovativnost projektu

Projekt nabizi jedine¢nym zplsobem zpracované téma Multikulturni vychovy (MKV) tykajici se
pedagogicky narocné vyuky o stereotypech, rasismu, xenofobii, ba viibec mechanismech
spoleCenské stigmatizace. Tuto komplexni latku pfiblizuje na konkrétnich tématech (napf.
migrace/uprchlictvi, LGBT a sexualni mensiny, Romové apod.), které si mohou Zaci a pedagogicti
pracovnici SS v Praze sami vybrat a postupné se s nim podrobné seznamovat jak v jejich
historickych souvislostech, tak i v soucasné ceské, evropské a svétové spolecnosti. VSechna témata
pfitom spliuji naroky prarezovych témat MKV a maji interkurikuldrni charakter.

Projekt déle kladl diraz na postupné predavani odpovédnosti samotnym Zakim stfednich skol.
Jednalo se o aktiviza¢ni vyukovou metodu, jejimZ prostfednictvim si Zaci osvoji potfebné obcanské
a socialni kompetence, véetné cCtendarské gramotnosti (prace s textem, porozuméni textu,
ovérovani pravdivosti apod.), a rozvojem vlastni iniciativy.

PFi propojovani soucasnosti s minulosti vychazime z GUspésného projektu Praha sdilend a rozdélend
(praha.mkc.cz), ktera se snazi poukdzat na skutecnost, Ze Praha v periodé modernich déjin nebyla
a ani dnes neni méstem jednoho ndroda, nybrz prostorem sdilenym i rozdélenym. Z téhoz projektu
vychazime rovnéz pfi realizaci jednotlivych tematickych prochdzek s lektory, které povazujeme za
vyukové médium vhodné ke zprostfedkovani historickych pfibéhl zazitkovou formou.

Obrazek ¢ 10 Obecny princip cilenych (goal-based) evaluaci

Cil intervence (ideal)
Kam se chceme dostat?

Vychozi stav

Pred intervencf

Skutecny vysledek intervence
Kde jsme skonéili?

Zdroj: Patton 2008; upraveno autorem

Remr 2010



V evaluaci pljde o:
. podrobny popis implementace programu (intervence)
e analyzu jednotlivych procesll programu
e popis rGznych typd Ucastnikd a rdznych zpUsobu Gcasti
e popis, jak program ovlivnil ucastniky
e popis pozorovanych zmén (nebo jejich absence), efektl a disledkd

e popis silnych a slabych stranek programu a jak o nich referuji jednotlivy Ucastnici



Popis realizace projektu

Pfed zacatkem realizace projektu na Skolach bylo osloveno cca 150 prazskych stfednich Skol.
Zpétna vazba byla 10 % a ve chvili, kdy se Skoly zpétné ozvaly se zajmem o schlzku, domluva na
spolupraci probéhla zpravidla Uspésné a spoluprace zapocala.

Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o dvoulety projekt s velmi malou personalni kapacitou, byl projekt
realizovan ve dvou vinach (zacatek na jafe 2017 a na podzim 2017).

Faze projektu

1. Pfiprava vzdélavaciho programu — tvorba metodik, oslovovani skol
2. Realizace cyklu dilen na skolach + realizace seminare pro pedagogy
3. Realizace Zakovskych projektl + navazné aktivity pro Zaky (prochazky, debaty, exkurze)

4. Zavérelna faze projektu — zavérecné setkani s predstavenim zakovskych projekt(l, evaluace

Pfi poslednim setkani se zaci rozdélovali do projektovych skupin, vybirali si téma svého projektu a
pomoci brainstormingu ho konkretizovali. Kazda skupina si stanovila svého lidra ¢i lidryni a ten/ta
dale komunikoval/a s metodickou projektu o jeho realizaci.

Kromé pravidelnych konzultaci s metodickou mohli Zaci vyuZit moZnosti prednasek, exkurzi,
vyjezdl o komentovanych prochazek ke svému projektovému tématu nebo i k tématlm, kterd je
zajimala. O pestrou nabidku se starala metodicka projektu.

Projektl se zacalo realizovat 45 a 14 bylo dotazeno do konce.

Mezi dokoncené Zakovské projekty patfily nasledujici:

- Vzdélavani a vychova Romii (Gymnazium Jana Nerudy)

- Laska se na pohlavi nepta (Soukromé odborné ucilisté kadernické Karlin)

- Zivot na tdbore (Evangelicka akademie Praha)

- Diskriminace ve svété LGBT (Akademie femesel)

- Zidé aneb kazdd mince md dvé strany (Stiedni odborna $kola pedagogickd Evropskd)
- Boreni predsudkii o lidech LGBT (Stfedni odborna skola pedagogicka Evropska)

- A co kdyZ jsou jini? (Stredni primyslova skola Zemémeéricska)

- Romské lidstvi (Soukromé odborné ucilisté kadernické Karlin)

- Are you sure? (Gymnazium Pfipotocni)



- Iker hledad prdci (Gymnazium Arabska)

- PraZska Menora (Gymnazium Arabska)

- Masky svéta (Metropolitni odborna umélecka stredni Skola)
- My o nich, oni o nds (Gymnazium Jana Nerudy)

- Duhovd mapa (Gymnazium Jana Nerudy)



Metodika evaluace projektu

V evaluaci by mélo byt uplatiovano pravidlo triangulace, tj. trojiho ovérovani zkoumaného jevu
tfemi rozdilnymi metodami. V evaluaci tohoto projektu pouzivame ctyfi metody — tfi kvalitativni
(polostrukturované rozhovory, spolecné setkani zakl a pedagogl nad metodickymi postupy
projektu (metodou focus group, pozorovani) a jednu kvantitativni (dotaznikové Setfeni).

Nastroje evaluace

° Polostrukturované rozhovory s pedagogy, zapojenymi do projektu

Byly realizovany polostrukturované rozhovory s pedagogy s predem danym scénarem a moznosti
dopténi. Rozhovory se uskutecnily ¢tyfi (na SS, SOU a gymnaziu), dva probihaly pfimo na $kole,
jeden na pfedem domluveném misté. Rozhovory trvaly v rozmezi od 1 do 2 hodin).

° Focus groups

Slo o skupinové setkani s zaky a pedagogy s predem danym scénafem a moznosti doptani. Diskuze
byla nahravdna na diktafon a nésledné v pozndmkach prepsana. U&astnilo se ji 9 74k a zakyn
napfi¢ zapojenymi typy Skol, 9 pedagogl ze zapojenych skol a projektovy koordinator. Diskuzni
skupina probéhla v rdmci zavérecné prezentace zakovskych projekt v DOXu.

. Prubéina zpétna vazba béhem realizace projektu

Pribézna evaluaéni zpétna vazba se sestavala z dotazniku, ktery zhodnocoval jednotlivé oblasti
workshopu (organizace, struktura, obsahova stranka, lektofi, prace ve skupinach). Déle se ptal na
splnéni ocekavani, dostatec¢nost délky, praci lektord, pfipominky k workshopu a dalsi (dotaznik viz
pfilohy).

) Dotaznikové Setfeni

Dotaznikové Setfeni bylo zpracovdano pomoci programu Excel. Probéhlo pfi vstupu Skol do projektu
a posléze pii ukonéovani projektu tak, aby mohlo méfit miru efektivity intervence projektu. Slo
tedy o dvé dotaznikova Setfeni a dvoji vyhodnocovani a jejich nasledné porovnani. Vstupni
dotazniky byly distribuovany lektory, vystupni dotazniky evaluatorkou.

. Zicastnéné pozorovani

Pozorovani bylo zaznamenavdno formou terénnich pozndmek, které slouZi pro dokresleni dat,
ziskanych jinymi metodami. Pozorovani probéhlo:

- nadvou workshopech
- pridistribuci dotaznikt

- nazavérecném setkani v DOXu



. Peer to peer setkani s pedagogy ze zapojenych skol

Setkani nad tématy spoluprace na projektu, ale i obecnéjSim zhodnoceni interkulturniho
vzdélavani na Skolach dnes probéhlo v sidle MKC a trvalo 2 hodiny. Setkdni se zuUcastnilo 5
pedagogl, projektovy koordinator, lektorka a evaluatorka, pozvani byli vSichni pedagogové trinacti
zapojenych skol.

Klicova aktivita evaluace probihala v projektu od bfezna 2017 do ¢ervna 2018. Od dubna 2017 do
Unora 2018 probihal sbér dotaznikl na zapojenych Skolach. V bfeznu a dubnu probihaly schlizky
s realizacnim tymem a ptiprava na kvétnové a Cervnové spolecné setkani zak(i a pedagogl nad
metodickymi postupy projektu a dale na polostrukturované rozhovory s vybranymi pedagogy.
Béhem kvétna dochazelo ke sbéru vystupnich dotaznikd na zapojenych skolach.

Limity evaluace projektu

Vzhledem ktomu, Ze na Skoldch nebyly cilené popsany jejich vychozi stavy ve vztahu
k interkulturnimu vzdélavani (doptdvali jsme se na né zpétné béhem polostrukturovanych
rozhovoru s pedagogy a fokusnich skupin), nemame vychozi stav validovany. Porovnani vychoziho
stavu a skutecného vysledku intervence tedy nebude zcela validni, ale spiSe pfiblizné ve formé
bezprostredni zpétné vazby. Skutecny vysledek intervence bychom v idealnim pripadé méli méfit
az s néjakym odstupem casu (naptiklad jednoho skolniho pololeti) a na to v evaluaci tohoto
projektu bohuzel neni prostor. Toto jsou tedy jisté limity evaluace projektu a je tfeba na né pfi
Cteni zpétné vazby myslet.

Mezi dalsi, dalezity limit patfi i to, Ze dotaznikové Setfeni nebylo provedeno na vsech ztuéastnénych
Skolach, na dvou Skolach byla data dvou tfid ddna do jednoho datového souboru. Vstupni a
vystupni dotazniky na nékterych skolach pfi prvnim vyplfiovani vyplnilo vice Zakd neZ na konci, na
nékterych skolach to bylo naopak. K limitdm dotaznikového Setfeni bude vénovan prostor v
samostatné kapitole.

Role evaluatorky projektu

Evaluaci projektu vykondvd externi nezavisld evaludtorka Mgr. Barbora Matysovd s praxi
v evaluacich a vysokoskolskym vzdélanim v oboru Sociologie. Evaluatorka do projektu nastoupila
v lednu 2018.



Shrnuti evaluacnich vystupt

Dotaznikové Setreni

Dotaznikova Setfeni probéhla za dobu projektu dvé. Vstupni postojovy dotaznik byl zakiim dan
lektory k vyplnéni pfi prvnim setkani. Vystupni postojovy a projekt hodnotici dotaznik byl
distribuovan evaluatorkou projektu po skonceni teoretické casti projektu jiz béhem realizace
zakovskych projektd nebo pfi jejich dokoncéovani. Vstupni dotaznik se zaméroval Cisté jen na
postoje a znalosti témat, které byly soucdsti projektu. Vystupni dotaznik vypadal z ¢éasti zcela
totozné jako vstupni, bylo do néj navic pfidano hodnoceni dlvéry konkrétnich médii, organizace a
pfinosu projektu. V Na zdvér vystupniho dotazniku byla jeSté oteviend moZnost vzkazu
organizatorim projektu, ta byla vyuZita zejména v pfipadé negativni zpétné vazby.

Distribuovany vstupni i vystupni dotazniky mély oba jista specifika. V prvni radé je treba fici, ze
vstupni dotaznik nebyl designovan evaludtorkou projektu, ktera do vystupniho doplnila vyroky na
hodnoceni organizace a pfinosu projektu, dale na hodnoceni davéry konkrétnich médii a nakonec
otevreny vzkaz v zavéru dotazniku. Prvnich Sest otazek bylo védomostnich s moznostmi odpovédi.
Nasledujicich osm tematickych baterii bylo zamé¥Feno na zjistovani postoje 7akd. Rada vyrokd i
otazek byla nejednoznacdnid, jako nejvice nejasnd se ovSem jevila baterie vyrokl zamérena na
média, kde se ukazalo, Ze nejsou média jako média a proto je velmi obtizné generalizovat a
srovnavat napft. Respekt s Bleskem ¢i Parlamentnimi listy.

Shrnuti analyzy vstupnich dotaznik(

Nejvétsi nazorové prekryvy v dotaznikovém Setfeni nachdzime u Gymnazia Arabskd a Gymnazia

Jana Nerudy. Dale pak u Stfredni odborné Skoly zeméméricské a Gymnazia Evolution. V nékterych
otazkach se nazorové potkalo i Gymnazium Arabska se Stfedni priimyslovou skolou Panskou.

Postojové vyroky velmi délili dotazované do mnoha skupin, v nékterych bateriich bylo vyrok(
mnoho a podobaly se, z analyzy tedy nevyvstaly ndzorové fezy mezi druhy skol, protoze do poctu
podobnych vyrokl se ,vesly” Skoly napfic ucilisti i gymnazii.

Soukromé odborné ucilisté Karlin a Stfedni odborna skola zemémeéficska se ve védomostech trhu
prace ukazaly jako prakticky orientované skoly, v otazce ristu poctu cizincG v CR se tak zaradily
mezi gymnazia. S tim, Ze mdme Stédry socidini systém, ktery k ndm ldkd migranty, nejvice ze vSech
Skol souhlasili na Akademii femesel, to je také prakticky orientovana skola, nicméné tuto medidlni
zkratku jako odpovéd zde pouZilo nejvice zak(i. Nicméné ve vystupnich dotaznicich je uz i na této
Skole odpovéd v prdméru i modu jind a to ta, e pocet cizincii v CR roste, protoZe na ceském
pracovnim trhu je nedostatek pracovnikd.

V prvnich péti védomostnich otazkach se neda fici, Ze by Zaci gymnazii méli lepsi znalosti, nez Zaci
stfrednich Skol. Zejména v otazce Jakd mensina je dnes v Praze nejvice zastoupena? v primeéru
odpovédi na 7Zadné ze skol nepadla spravna odpovéd — Ukrajinci. Nejcastéjsi odpovédi byla
mozZnost Vietnamci.

Vstupni dotaznikové sSetfeni rozhodné nerozdélilo skoly podle jejich stupné (stfedni Skoly versus
gymnazia versus ucilisté) a to jak v postojich, tak ve védomostech.



Stejné jako u vystupniho dotazniku se fada vyrok( zdala nejasna, nejvice pak baterie vyroku
zamérena na Média, kde bylo velmi tézké urcité svlj postoj na Skdle kvali tomu, Ze druhy médii
nemUzeme ,hodit do jednoho pytle”. Proto se velké mnozZstvi dotaznikl vratilo se zaznamenanymi
postoji ,,na stftedu” - ani souhlas, ani nesouhlas.

Shrnuti analyzy vystupnich dotaznikd

V modu vice negativni hodnoceni pfinosu projektu bylo od Panské (Filmova a televizni tvorba).
Nejvétsi nazorové prekryvy v dotaznikovém Setfeni nachdzime u Gymnazia Arabska a Stfedni
odborné skoly pedagogické. Dile pak u Stfedni odborné sSkoly zeméméricské a Soukromého
odborného ucilisté Karlin. V nékterych otazkach se nazorové potkalo i Gymnazium Evolution spolu se

Stfedni odbornou skolou pedagogickou a Stfedni odbornou Skolou zeméméricskou.

Nejlépe pfinos projektu hodnotila Stfedni odborna skola pedagogicka a Stfedni odborna skola
hotelova. Pozitivni hodnoceni projekt obdrzel i od Gymnazia Arabska.

Postojové vyroky, stejné jako ve vstupnich dotaznicich délili do nékolika skupin, ale ve vysledku skoly
od sebe nebyly nazorové daleko, jelikoz v bateriich s mnoha vyroky se spolu nazorové ,vesly“ jak
ucilisté, tak gymnazia.

Nejhlre byl hodnocen ¢as na pfipravu zakovského projektu. Moment, kdy Zaci méli skupinové odvézt
néjakou praci, vétsiné z nich projekt v hodnoceni shodil. Tato participativni a pro projekt nejdaleZitéjsi
soucast spoluprace méla byt ptritom pro zaky vétsim obohacenim nez teoretické seminare ve tridé.
Pro skupiny Zaku, které se do svého projektu ponofili a dokondili ho, obohacenim jisté bylo. To jsme
mohli sledovat pfi zavéreéném setkani v DOXu, kde svoji praci prezentovali. Zaci ze ,zapalenych”
skupin projekt hodnotili velmi pozitivné. Naopak Zaci, ktefi se do projektu ani nepustili, hodnotili
projekt negativné a mnohdy ho odsoudili za to, Ze na né ,pfisli s praci navic, kdyz ji sami maji ve Skole
az nad hlavu.”

v vew

Zaci na Stredni odborné skole zeméméficské a Soukromém odborném ugilisti Karlin, Gymnaziu Jana
Nerudy a Stfedni odborné Skole pedagogické nejlépe hodnotili moZnost vyjadrovat ndzory. Tento
aspekt projektu tedy znamenal velmi mnoho pro vSechny typy zdcastnénych skol.

Celkové nejlépe organizaci hodnotily Stfedni odborna skola hotelova, Stfedni odborna skola
pedagogickd a Stfedni odborné sSkole zemémeéfricské. Stredni odborné skoly tedy byly s organizaci
spokojeny (kromé SPS Panské) a to i proto, e se na rozdil od gymnazii s takovymto typem projektu
setkdvaji jen ztfidkakdy a jeho inovativni metodika tak mohla byt pfijemnym osvéZzenim béhem béiné
vyuky. Na Stfedni odborné Skole hotelové nedoslo k dokonéeni Zakovskych projektd, ale i pres to byl
projekt hodnocen kladnég, to je v evaluaci vyjimka.

Na Akademii femesel byly dvé velmi odlisné ttidy, vstupni dotazniky byly smichané dohromady, proto
byly dohromady vyhodnoceny i dotazniky vystupni. Z dotazovani tedy vznikla jedna heterogenni
skupina, ktera oscilovala mezi nazorovym pfiklonem ke gymnaziim i stfednim Skolam. Stejny problém
nastal i u Gymnazia Jana Nerudy, kde byly opét vstupni dotazniky lektory slou¢eny do jednoho
datového souboru, vystupni dotazniky byly sesbirany jen z jedné zUcastnéné skupiny, proto je jejich
vystupni pocet témér tfikrdt mensi, nez vstupni pocet. Na Stfednim odborném ucilisti v Karliné byl
naopak pocet vstupnich dotaznikd dvojndsobné mensi nez na konci a to proto, Ze polovina méla pfi
zacatku spoluprace v projektu povinnou praxi.



Vzkaz na konec

V oteviené otazce na konci vystupnich dotaznik( se méli Zaci mozZnost k projektu volné vyjadrit.
Pozitivni i negativni vzkazy zaznivaly napftic typy Skol a proto se neda jednoduse fici, Ze by projekt
ur¢itému typu Skoly ,sedél” lépe, jde spiSe o dobré individualni nastaveni organizace a
komunikace. Toto nastaveni je tfeba udélat jiz pred vlastnim zapocetim projektu na skole a nejlépe
ve spolupraci se samotnymi Zaky. Pravdépodobnost Uspésnosti projektu za vétsi participace zakul je
vyssi, protoze princip spolupodileni se na projektu, ktery ma zaky obohatit nad rdmec frontalni
vyuky mlZe pomoci projekt nastavit tfidé ,na miru“. Vice krozdilnému hodnoceni v pribéhu
projektu a na jeho konci vkapitole Diskrepance hodnoceni pribéiné zpétné vazby po
workshopech a zdvére¢nym hodnoceni v dotaznicich formou vzkazu na konec.

v

Pribéznd zpétna vazba béhem realizace projektu

Pribézna zpétnd vazba ze Ctyr workshopll na kazdé skole byla velmi pozitivni. Pozitivni byla i na
Skolach, kde zavérecné dotaznikové Setfeni nedopadlo pro projekt pfiznivé a s velmi kritickym
vzkazem na konec. Ze souboru pribéznych evaluaci byly vybrany Ctyfi Skoly tak, aby pokryly
spolupracuijici typy Skol — jedno gymndazium, dvé stfedni Skoly a jedno ucilisté. Na gymnaziu byla
prace lektorl hodnocena velmi pozitivné, Zaci ocenovali pratelské a milé jednani lektor(, na
workshopu ocenovali dobrou organizovanost a zajimavé informace. Na stfedni primyslové Skole
byla prace lektord hodnocena velmi kladné, objevilo se ale i par vzkaz( o ,,propagandé” a
,slunickarstvi“. Lektofi byli podle Zak({ mili a srozumitelni. Na lektorech Zaci ocenovali dobrou
pripravenost a to, Ze si vyslechnou nazory zak(. Na dalsi zapojené stredni skole byl v priibézné
evaluaci pozitivné hodnocen prinosnost prace lektortd, na workshopu Zakim nic neschazelo. Na
stfrednim odborném ucilisti panovala s projektem spokojenost, neobjevili se Zadné negativni
komentaére. Prace lektorl byla hodnocena pozitivné, byla ocenéna i moznost vyslechnout si nazor
druhych spoluzak.

Diskrepance hodnoceni prabézné zpétné vazby po workshopech a zavére¢nym
hodnoceni v dotaznicich formou vzkazu na konec

Na nékolika Skolach, kde probihala vstupni i zdvérecna evaluace, doslo k velmi ostrému hodnoceni
organizace a prinosu projektu. V moznosti vzkazu na konec pak fada nespokojenych zaka psala
velmi negativni komentare i pres to, Ze prabéh workshopl hodnotili titiz Zaci velmi pozitivné.
Vysledné negativni hodnoceni projektu tak neodpovida hodnoceni 1. faze projektu, tj. cyklu dilen,
ty byly téméf bez vyjimky hodnoceny velmi pozitivné. Do zdvérec¢ného dotazniku se promita
posledni dojem, ktery si Zaci odnesli — tj. nesouhlas a negativni pocit z druhé samostatné praktické
Casti - tvorby Zakovského projektu. Ve vzkazu na konec je negativné hodnocen cely projekt i pres
to, Ze negativni hodnoceni je sméfované na zadost vypracovani Zakovskych projektd, ktery se
zaklm promitl do osobniho ¢asu po Skole ¢i o vikendech (pokud nebyl jim jimi pro tuto c¢innost
vyhrazen ¢as i béhem vyuky, coZ nebylo zpravidla z ¢asovych divodd mozné).

Neochotu pfistoupit na vénovani ¢asu praktické c¢asti projektu popisovali na nasem setkani jak Zaci,
tak pedagogové. Nejasné nastaveni podminek pro praci na Zakovskych projektech a nejasné
vymezenda Casova dotace ze strany Skol tak bylo klicovym zdrojem problémd. Pfi evaluaci mezi



realizaCnim tymem a pedagogy panovala shoda na tom, Ze kdyby tyto podminky byly predem
jasné nastaveny, k problémuim a v disledku i negativnimu hodnoceni Zakd by nemuselo dojit.

Rozhovory s pedagogy

V rozhovorech s pedagogy jsme se podle scénare vénovali jednotlivym aspektlim zapojeni skoly do
projektu a probéhlé spoluprace.

Duvod vstupu do projektu

Jedné ze zucastnénych skol se spoluprace s MKC se hodila z divodu dodani teoretickych seminaru.
Praktickou stranku projektu by stejné béhem vyuky Zaci této stfedni odborné, prakticky
orientované skoly, absolvovali.

Na socialné orientované stfedni odborné skole se napad libil v tom ,kdo vSechno muize byt
Prazanem” a také jako Sance pro zaky, aby si ve svém okoli vyhledali nékoho, kdo je jiny a bliz ho
poznali.

Na zapojeném soukromém gymnaziu zase projekt tematicky zapadal no ndplné uciva, ackoli to
nakonec tfidé tematicky nenasedlo, protoze kromé problematiky LGBT byla témata jiz zndma. Zde
tedy doslo k nedorozumeéni, které ale mohlo byt na za¢atku v¢as podchyceno.

Predpoklad pFinosu projektu

Pro stfedni odbornou, prakticky orientovanou Skolu s moznosti vyuéeni s maturitou i bez ni
prinosem byla praktickd rovina projektu — prace na zakovském projektu a ndvstéva Naprstkova
muzea, kam by je nenapadlo bez projektu jit.

Na socidlné a pedagogicky orientované stfedni Skole na sidlisti na Praze byl pro zprostfedkovavajici
pedagozku, kterd ma na starost multikulturni vychovu pfinos preventivni — ve smyslu, Ze ne Uplné
spravné tendence ve spole¢nosti mohou vést ke katastrové.

Pro soukromé gymnazium bylo pfinosem alespon povédomi o existenci Multikulturniho centra
Praha.

Spokojenost s realizaci projektu

Obé stredni Skoly mély ze zacatku problém s komunikaci s realizdtory projektu, na prakticky
orientované stredni Skole doslo k velké prodlevé mezi zahdjenim spoluprace a samotnym zacatkem
realizace (4 mésice). Na socialné — pedagogicky orientované Skole zase ze zacatku komunikace
vazla, ale vidycky se dalo dohodnout.

Na soukromém gymnaziu nebyla atmosféra ve tfidé dobra, tfida nevykazovala pfilis velké znamky
spoluprace, tematicky pro né seminare byly méné atraktivni z dlivodu , presyceni skoly tématem
migrace” a metodicky to pro né bylo pfilis “prednaskové.”

Vztah skoly k interkulturnimu vzdélavani

Na Stredni Skole, orientované socialné — pedagogicky je pfistup k interkulturnimu vzdélavani velmi
pozitivni, na soukromém gymnaziu je do interkulturné orientovanych projektl cCas investovan



dlouhodobé. Na Stfedni Skole s ucilistém v Nuslich jde o cilenou podporu interkulturniho
vzdélavani posledni dva roky skrz velky celoskolni projekt.

Dulezitost vést zaky ke kritickému mysleni a argumentacnim schopnostem

Pedagogové se na vSech Skoldch shodli, Ze vedeni ke kritickému mysleni a argumentacnim
schopnostem je potfeba pro vSechny drovné vzdélavani, na ucilistich je to vic potfeba a s mladsSimi
Zaky se pracuje lépe. Jednoznacné je tfeba ucit Zaky diskuzi, aby nereagovali vybusné.

Je interkulturni vzdélavani dalezité pro vSechny Zaky a Zaky vsech typa vzdélavani?

V této otdzce opét panovala mezi pedagogy shoda, Ze interkulturni vzdélavani je potfeba na vsech
urovnich a pro inovativni metody je tfeba dost ¢asu. A Ze neni nutnd hranice véku, protoze s
interkulturnim vzdélavanim a kritickym myslenim se da pracovat v kazdém véku.

Jako velmi dileZitd poznamka se také vyjevila ta, Ze interkulturni vzdélavani je potfeba zejména na
pedagogickych vysokych skolach, kde to naprosto absentuje. Lidé, ktefi vychazeji z pedagogickych
VS jsou, podle nékolika tadzanych pedagogl skute¢né xenofobni. Tuto debatu o tom, na koho by
mélo byt interkulturni vzdélavani miteno, jsme vedli i na spole¢ném setkani zak( a pedagogl nad
metodickymi postupy projektu, kde obava z xenofobie ze strany pedagogll pfichazela od
zUcastnénych 7akl i pritomné pedagozky. V peer to peer setkani pedagogtli i ve focus group jsme
zase mluvili o tom, Ze projekt je potfeba ,vyvést” mimo Prahu, protoze Praha je projekty pfesycena
a potreba vzdélavat Zaky mimo Prahu je vysoka.

Pohled na tendence politického uvazovani soucasnych studentt

Ackoli byl projekt orientovan na prazské stfedni Skoly, ze strany pedagozky z prakticky orientované

b

Skoly zaznélo, Ze jejich Skola neni v ,,prazské bubliné” a mozna to souvisi se vzdélanim.

| pfes to, 7e je Praha projekty a moZnostmi vzdélavani presycend, tak zaci SS podle slov jejich
pedagozky moc netusi, co se dé&je v zahrani¢i a zdjem o politické déni v Cesku je zejména v
souvislosti s Andrejem Babisem. Mladi lidé, podle nazoru pedagozky, na demonstrace chodi spiSe
kvuli identifikaci s ,protibabiSovskym“ tdborem nez ze skute¢ného zajmu o politické déni.

Podle pedagoga soukromého gymnazia jsou Studentské volby (potfadané spole¢nosti Clovék v tisni,
0. p. s.) nerelevantni, pracovat bychom méli podle néj na vytvareni postoji studentd, ne jen na
vedeni moZnosti volit. Data ze studentskych voleb jsou podle néj také zneuzitelna.

Spolecné setkani zaku a pedagogli nad metodickymi postupy projektu

Akce probéhla v ramci zavéreéného setkani v DOXu. Skupiny se Ucastnilo 9 pedagogt a dale 9 zakd
a 7akyn ze viech typ( kol (zastupci ze SS, SOU a gymnazia). Akce se Gcastnili Zaci, ktefi se svymi
skupinami dokoncili projekty a zucastnili se i néjaké vystavy, vyjezdu ¢i exkurze. Zaroven se z valné
vétsiny jednalo o leadery/rky zakovskych projektovych skupin. Evaluaéni metodou setkani byla
focus group.



Organizace projektu

Vsichni pfitomni zastupci a zastupkyné skol hodnotili, Ze projekt je ,dobry ndpad”. Zejména pro
odborna ucilisté byl ale organizacné narocny ve vztahu ke Skolni praxi. To je ale z velké ¢asti dil
organizace skolniho vedeni, které by mélo ¢asovou kapacitu projektu uzplsobit. Tak se to podafilo
napriklad na stfedni odborné skole pedagogické, kde pedagozika, kterd méla projekt na starost,
Zaklm uzpusobila dostatek prostoru pro tvorbu zakovského projektu.

Nasledné jsme se bavili o skupinovém uzpUlsobeni pro praci na Zakovskych projektech. Ve velkych
skupinach se nespolupracovalo dobfe, Iépe se spolupracovalo v mensSich skupinkdch. Pokud se
tfida rozdélila jen do dvou velkych skupin, pravdépodobnost zddrného dokonceni projektu se
snizovala, skupiny se jesté stejné dale délily. Na skoldch, kde byly Zaci rovnou rozdéleni do malych
skupin, byly projekty dotaZzeny do konce. Déleni do dvou skupin vyplynulo z malé projektové
kapacity (na cely projekt byl jen 1, 5 Uvazku.

Projektové nazvoslovi

73k jednoho z gymnazii zminil, e nazev projektu je krkolomny a moZna zavadéjici, protoie
HInterkulturnim vzdélavanim a proZitkem k toleranci a respektu” muize pro vefejnost v dnesni dobé
znit velmi vybusné. Na druhou stranu je ale, podle projektového koordinatora, tieba se strefit do
projektového jazyka jiz pfi podavani vyzvy. Podle pfitomné pedagozky zarovenn pojem
yinterkulturni“ dobfe vystihuje dialog kultur, coZ je i pro téma souZiti v Praze mnohem trefnéjsi,
neZ nazev napriklad pojem ,,multikulturni®.

PFinos projektu — pro koho a jakym zplsobem?

Prinos( projektu bylo zminéno mnoho a rdznych, fokusni skupina tak dobfe doplnila vysledky
dotaznikového Setfeni. Zakyné stfedni odborné $koly zminila, Ze se v ramci projektu naucila novym
znalostem lépe, nezZ jen sezenim v lavici. Zaroven dodala, Ze neni zdhodné se omezovat se jen na
SS, ale zagit s multikulturni vychovou lze jiz na MS a ZS. Z jejich Ust a Ust pfitomné pedagoiky
zaznélo, Ze je tfeba se zaméfit hlavné na ucitele, ti maji po rodiné a nejblizSim socialnim okoli velky
vliv na utvareni postoja.

Od Zakyné dalsi stfedni odborné Skoly zaznélo, Ze ji projekt pfinesl nové informace, nové kontakty,
novou schopnost néco organizovat a nauceni se vétsi zodpovédnosti. Zak zapojeného ucilisté
zminil jako pfinos projektu ,otevieni oci“ v tématu LGBT, Zadkyné dalSiho ucilisté pak v tématu
Romové.

Kritické cteni médii

Mezi vSemi Zaky padla shoda na tom, Ze je velmi potieba vedeni ke kritickému cteni médii. Na
jednom z gymnazii probéhl tyden vénovany médiim diky Multikulturnimu centru Praha.



Peer to peer setkani ucitell

Setkani s 5 péti zastupci do projektu zapojenych $kol jsme podle scénare dostali k nékolika
podstatnym ohledné vstupu do projektu a nasledné spoluprace v ném. Soucasti bylo i zavérecné
slovo koordindtora projektu, kde shrnul vSsechny podnéty, které se nashromazdily béhem doby
realizace i béhem evaluadnich aktivit v prlibéhu poslednich Sesti mésicu.

Motivace vstupu do projektu

Podle zicastnéné pedagozky se Zaci by se méli orientovat timto smérem mékkych kompetenci a
naucit se zZit s druhymi lidmi, ne jen do sebe , hustit” informace.

Na druhém gymndziu projekt byl soucasti mezioborového seminare a ke spoluprdaci na projektu
nebylo tfeba presvédcovat.

Postoj Skoly k interkulturnimu vzdélavani

Interkulturni vzdélavani je na obou gymnaziich zakotveno spiSe formalné v ramci RVP. Obé
gymnazia maji zkuSenosti s mezindrodnimi vyménnymi pobyty Zakd - dochazi k mezinarodnim
vyménam ve Spanélsku a ve Francii, tim se Zaci hodné nauéi.

Na jednom z gymnazii je kazdorocné poraddna akce, kde maji Zaci, ktefi nejsou zcela ceského
plGvodu, prostor pro sebeprezentaci. vramci Erasmu +zde také dochazi k vytvareni kulturnich
projekttl s Turky, Némci a Spanély, $kola hosti i ,PraZsky model“ OSN, kde se Zaci maji moZnost
setkat s mnoha cizinci.

Dopad projektu

Realny dopad na budouci obc¢anskou spolecnost projekt podle pedagogt jisté ma a ma i prakticky
dopad na moZné budouci lokalni jednani.

Podle pritomné pedagozky nas ovliviiuji i nahody, oslovovat skrz projekt mizeme Uplné nahodou,
ale vychova ke kritickému mysleni je béh na dlouhou trat.

Pedagog poznamenal, Ze efekt projektu neuvidime hned, budeme si na néj muset pockat, protoze
se stav4, Ze absolventi oceni az zpétné, co jim skola pfinesla.

Spokojenost s realizaci a prinos projektu

S realizaCnim tymem projektu méli oba pedagogové vybornou zkuSenost, protoZe dochazelo k
pfizpUsobovani se situaci v danych podminkach tfidy. Pfinosné byly i metody prace a dokumenty,
ackoli Zaci byli pripraveni i na narocnéjsi obsah (Casti obsahl byly pro né nudné a zdlouhavé).
Nicméné dalsi navazna spoluprace mize pomoci lépe definovat potreby Zakil véas.

Pedagozka vyjadrila prekvapeni, Ze i ,primérni“ Zaci umi argumentovat, systém je podle ni
pfiznivé nastaven pro Sprty a proto se v béZné vyuce prosazuji. Metody projektu ale rozvijely i jiné
kompetence, nez klasické schopnosti dobfe se naucit predepsanou latku.

Pokud vzal projekt do rukou pedagog, ktery se s projektem Uplné neztotoznil a nestal se pro Zaky
,tahounem®, zaklim se mnohdy nepodafilo dotahnout projekty do konce.



Na pedagogickych fakultach velmi chybi interkulturni vzdélavani pro budouci pedagogy a mozna by
stalo za to udélat specialni projekt jen na vzdélavani pedagogll. To je podnét, ktery vzesel, jak
z tohoto peer to peer setkani, z rozhovorll s pedagogy i ze spolecného setkani zakl a pedagogl
nad metodickymi postupy projektu — zaméfit se na vzdélavani uz téch hotovych pedagogli nebo
projekt realizovat na Pedagogické fakulté.

Pfinosem projektu bylo i to, Ze se jeho prakticka ¢ast pfenesla za hranice tfidy i Skoly a to jak
v podobé dotazovani spoluzdkd z jinych tfid na $kole nebo i prezentace #kovskych projektt na ZS
pfi pofadani prednasek.

Plan pripadné navaznosti na projekt

Na jednom z gymnazii bude spolupriace pokracovat skrze mezioborovy seminaf. Na dalSich 7
minimalné Skolach bude spoluprace s MKC pokracovat na dalSim obdobné koncipovaném
projektu.

Prazské stredni Skoly jako ,,socialni bublina”

Se zastupci dvou prazskych gymnazii jsme se bavili o ,,prazské bubliné” a o ,,zhyckanosti” prazskych
student( z ddvodu velké nabidky rdznych projektd. Mezi vSemi padla shoda na tom, Ze ma smysl
projekt vyvazet i mimo Prahu. To je fakt, ktery je realizatordm projektu velmi dobfe zndm, nicméné
ziskat finance na projekt mimo Prahu v tomto vzdéldvacim tématu je velmi obtizné.

Postoje zaku ke spolupraci v ramci projektu

V souvislosti s nedotazenim Zzakovskych projektd doslo k poznamenani od obou pritomnych
pedagogl, Ze od 73kl obecné dochazi k pozdnim odevzdavani povinnych Skolnich povinnosti.
Z odevzddvani na posledni chvili dochazi ke stresu a odporu k samotné praci, to se ndm ukdzalo ve
vystupnich dotaznicich.

Pedagozka zminila jiZ v otazce realizace projektu, Ze pokud nema tfida svého ,tahouna” v podobé
ucitele, je i pro kreativni Zaky obtiZné projekty dotdhnout do konce.

Ideologické vymezeni lektor( projektu — ano ¢i ne?

Béhem setkdni jsme se s pedagogy bavili o tom, zda bylo vedeni seminafli ze strany lektor( néjak
ideologicky zatizeno. Z pozice ucitell se ,ideologické postaveni” na tu ¢i onu stranu nezdalo
signifikantni. BEhem seminard se podle nich dochazelo k otevienym zavérlm a to spiSe v roviné
procesu, nez v roviné jednoznacénych informaci. Hodnotné byly béhem seminar( osobni zkusenosti
lektorq, které zakam zprostredkovavali.

Béhem seminarl se nefikalo, Ze je na néjaké téma dobry nebo Spatny nazor, lektofi nechdvali zaky
dojit k vlastnimu stanovisku samotné. Velkou roli pfi setkdvani hrala i dynamika tfidy — jedna silna
osobnost mohla strhnout nazorové celou tridu. Specifikum dalsiho setrvani ve tridé tak mohlo vést
k tomu, Ze se Zaci bali vyjadfovat. Zaroven ve chvili, kdy alespon jedna osoba nerozproudila
diskuzi, celd skupina mlicela (to bylo pozorovano na seminafi na jednom z gymnazii odkud ani
jeden z pfitomnych pedagogl na peer to peer setkani nebyl).

Nastaveni frontalni vyuky vs. alternativni metody uceni

Po celou dobu setkani jsme se s pedagogy bavili o tom, Ze Cesky vzdélavaci systém je postaven



zejména na hodnoceni pozadovaného vykonu, hodnoceného znamkami na stupnici od 1 do 5.
Podle pedagozky zjednoho z gymnazii je priznivé naklonén ,Sprtim® ale nevychovava ke
komplexnimu porozuméni svétu a k empatii — k nastaveni tak klicovym pro dnesni informacni
dobu, kdy je mozné si fadu ,biflovacich” informaci najit na internetu.

Narazili jsme rovnéZ na opakované pozorovanou ned(véru rodica (napf. pfi podepisovani karet
Ucastnika) vlci skolnim projektlim. To vyplyva jednak z neinformovanosti a na druhé strané z toho,
Ze rodice na rozdil od nékterych zemi zapadni Evropy neparticipuji na chodu Skoly a jejich moZnost

ovlivnit vyuku je velmi nizka.

Zavérecné slovo koordinatora projektu

Za projektového koordindtora byl projekt velikou zkuSenosti v fadé véci. Velmi mnoho casu si vzaly
administrativni zaleZitosti. Zminil problém s nedostate¢né projednanou casovou naroc¢nosti
zakovskych projektl. Vzhledem k tomu, Ze zaméreni i narocnost zakovskych projekt( si stanovovali
Zaci samotni v planovaci fazi, realizatofi predem nevédéli, kolik ¢asu bude na jejich realizaci
potfeba. Zaroven nebylo jasné stanoveno, kolik ¢asu bude mozné projektem pedagogim
,usurpovat” ze standardni vyuky.

Nejvice podle koordinatora spoluprace vybocovala na Gymndziu Jana Nerudy, kde se muselo
operativné reagovat na pozadavky zmény zpuUsobu setkani (ze prednaskového typu na diskuzni
typ), coz bylo ve vysledku prinosné, protoze doslo k posunu od predavani samotnych informaci k
analyze proces(, které za nimi jsou. Na ucilistich bylo podle néj potfeba hodné zvolnit, ale dalo se
s tim pracovat. Spoluprace mu pftisla dobra skoro na vsech sSkolach.

Na zacdatku projektu koordinator obeslal cca 150 $kol. Zde se potvrdilo, Ze Praha je nabidkou
vzdélavacich aktivit pro Skoly nasycend a zaroven téma projektu (multikulturni minulost a
pfitomnost Prahy) je i mezi managementem Skol vnimano jako negativné konotované. Nékdy doslo
ze strany vedeni skol k velmi ostrému odmitnuti spoluprace na projektu.

Zucastnéné pozorovani

Béhem pllrocniho evaluacniho pusobeni v projektu doslo k pozorovani na dvou workshopech na
prazskych gymnaziich.

Dalsi pozorovani probihalo v ramci distribuce vystupnich dotaznik(i na zapojenych skolach.
Atmosféra, po nasledné konzultaci se ¢leny realiza¢niho tymu, odpovidala podobé rozlouceni na
Skolach pred samostatnou realizaci vlastnich projekta.

Dalsi pozorovanou aktivitou bylo zavérecné setkani s prezentaci zakovskych projektd v DOXu. Akce
se organizacné velmi podafila, i kdyZz nedorazili vSichni zlcastnéni, zdvérecného setkani se
zUcastnilo cca 80 zak( a pedagogll. Soucasti setkani byla panelova diskuze, skupinové aktivity,
spolecné setkani zakl a pedagogli nad metodickymi postupy projektu, prezentace projektl a
predavani ocenéni.



Dilci vystupy evaluace

. Vyhodnoceni dotaznikového Setfeni.

. Vyhodnoceni polostrukturovanych rozhovord.

. Vyhodnoceni spole¢ného setkani zak(i a pedagogl nad metodickymi postupy projektu.
. Vyhodnoceni zicastnéného pozorovani.

. Vyhodnoceni peer to peer setkani pedagogl zapojenych skol.

Dotaznikové Setreni

Dotaznikova Setfeni probéhla za dobu projektu dvé. Vstupni postojovy dotaznik byl zakim dan
lektory k vyplnéni pti prvnim setkdni. Vystupni postojovy a projekt hodnotici dotaznik byl
distribuovan evaluatorkou projektu po skonceni teoretické casti projektu jiz béhem realizace
Zakovskych projektd nebo pfi jejich dokondovani. Vstupni dotaznik se zaméroval Cisté jen na
postoje a znalosti témat, které byly soucdsti projektu. Vystupni dotaznik vypadal z ¢asti zcela
totozné jako vstupni, bylo do néj navic pridano hodnoceni dlivéry konkrétnich médii, organizace a
pfinosu projektu. V Na zavér vystupniho dotazniku byla jesté oteviena moznost vzkazu
organizatorm projektu, ta byla vyuZita zejména v pfipadé negativni zpétné vazby.

V dotazniku byla pouzivana pétibodova skala v této podobé

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

U hodnoceni dlvéry ke konkrétnim médii v této obracené podobé

velmi daveéruji zcela nedvéruji

Kontext dat a specifikum dotazniku

Na Akademii femesel byly dvé velmi odlisné tfidy, vstupni dotazniky byly smichané dohromady,
proto byly dohromady vyhodnoceny i dotazniky vystupni. Z dotazovdni tedy vznikla jedna
heterogenni skupina, kterd oscilovala mezi nazorovym pfiklonem ke gymnaziim i stfednim Skoldm.
Stejny problém nastal i u Gymnazia Jana Nerudy, kde byly opét vstupni dotazniky lektory slouceny
do jednoho datového souboru, vystupni dotazniky byly sesbirany jen z jedné zdcastnéné skupiny,
proto je jejich vystupni pocet témér tfikrat mensi, nez vstupni pocet. Na Soukromém odborném



ucilisti v Karliné byl naopak pocet vstupnich dotaznikd dvojnasobné mensi neZ na konci a to proto,
Ze polovina méla pfi zacatku spoluprace v projektu povinnou praxi.

Distribuovany vstupni i vystupni dotazniky mély oba jista specifika. V prvni fadé je tfeba fici, Ze
vstupni dotaznik nebyl designovan evaludtorkou projektu, ktera do vystupniho doplnila vyroky na
hodnoceni organizace a pfinosu projektu, dale na hodnoceni divéry konkrétnich médii a nakonec
otevfeny vzkaz v zavéru dotazniku. Prvnich Sest otazek bylo védomostnich s moznostmi odpovédi.
Nasledujicich osm tematickych baterii bylo zaméfeno na zjistovani postoje 7ak(. Rada vyrokd i
otazek byla nejednoznacna, jako nejvice nejasna se ovsem jevila baterie vyrok(i zamérend na
média, kde se ukazalo, Ze nejsou média jako média a proto je velmi obtizné generalizovat a

srovndvat napr. Respekt s Bleskem ¢i Parlamentnimi listy.

Pocet dotaznikti na N Pocet dotazniki na|N
jednotlivych Skolach - jednotlivych sSkolach -
vstupni vystupni

Gymnazium Arabska 21 Gymnazium Arabska 26
Soukromé odborné 10 Soukromé odborné | 20
ucilisté Karlin ucilisté Karlin

Gymnazium Jana 29 Gymnazium Jana |11
Nerudy Nerudy

Stredni odborna skola |23 Stredni odborna Skola |24
pedagogicka pedagogicka

Stredni odborna skola |23 Stredni odborna Skola|21
zeméméricska zemémeéficska

Stfedni odbornd skola |22 Stredni odborna Skola |24
hotelova hotelova

Akademie femesel 19 Akademie femesel 24
Stredni priimyslova 21 Stredni pramyslova | 20
Skola Panska (Technické Skola Panska (Technické
lyceum lyceum

Gymnazium Evolution |26 Gymnazium Evolution |19
Stredni priimyslova 27 Stredni pramyslova |27
Skola Panska (Filmova a Skola Panska (Filmova a
televizni tvorba) televizni tvorba)

Celkem 221 Celkem 216

Tabulka poctu dotazniki na jednotlivych skoldch, viastni tvorba




Vyhodnoceni vstupnich dotaznikl pro zapojené skoly

Co je pro urceni nasi identity nejdualezitéjsi?

Nejcastéjsi kombinace byla pofadi 1. rodina, 2. ndrodnost, 3. ndbozZenstvi, 4. politicka strana.

Jaky vyznam ma pojem nacionalismus?

Na Akademii femesel odpovidali Zaci, Ze nacionalismus je Ndzev pro extrémni pravicové ndzory,
které se hldsi k nacismu a fasismu a Pocit psychické vdzanosti na vlastni ndrod; Idska k vlasti. Na
Gymnaziu Evolution nejcastéji odpovidali, Ze jde o Ndzev pro extrémni pravicové ndzory, které se
hlasi k nacismu a fasismu. Na Panské (Filmova a televizni tvorba), Ze jde o Pocit psychické
vdzanosti na vlastni ndrod; Idska k vlasti.

Zménil se postoj seriéznich médii k Zidiim v obdobi tzv. Druhé republiky...?

U této otazky byla u vSech Skol nejcastéjsi odpovéd b — Ano, ale jen Cdstecné — vice tematizovaly
Zidy, o kterych predtim témér nevychdzely ¢ldnky. Odpovéd a - Ano, zdsadné — zacaly psdt proti
Zidim, zvolili nejéastéji na Soukromém odborném ugilisti Karlin, na Gymnaziu Jana Nerudy a na
Gymnaziu Evolution.

Jak vétSinou reagovala seridozni média na tzv. migracni vinu?

U této otazky byla u vSech Skol nejc¢astéjsi odpovédi mozinost ¢ - Mezi hlavni témata patrila
ochrana hranic a uprchliky prezentovala jako objekt policejni ¢innosti. Pouze na Panské (Filmova a
televizni tvorba) byla nejcastéjsi odpovédi moZnost a — Popisovala hlavné priciny utéku pred
vdlkou a prezentovala je jako vdlecné uprchliky.

Jakd mensina je dnes v Praze nejvice zastoupena?

U vsech skol byla nejc¢astéjsi moznost c — Vietnamci, pouze u Stfedni odborné skoly Hotelové Slo o
nejcastéjsi odpovéd a — Romové.

Pro¢ v CR roste pocet cizinci?

Na tuto otazku byla u skol ¢asta moznost c (5x) — Na ceském trhu je nedostatek pracovnik(, ale i b
(4x) - Doslo k vdleénym konfliktim, které se vyhnaly spoustu lidi. MoZinost a — Mdme bohaty
socidini systém, ktery sem ldka migranty, byla davana nejcastéji na jediné Skole a to na Stfedni
primyslové skole Panské (Technické lyceum).

DuleZitost pro identitu

V dulezZitosti pro identitu vznikly mezi dotazovanymi skolami celkem ¢ty¥i nazorové skupiny.



V prvni skupiné si byly nejpodobnéjsi Gymnazium Arabska a Gymnazium Jana Nerudy.
Sidentitou jakoZto pfislusnosti k politické strané ¢ hnuti nebo &dsti CR, ve které Ziji, spise
nesouhlasili. Naopak spise si svou identitu spojovali s rodinou a s vékovou skupinou.

V dalsi skupiné si byli nejpodobnéjsi Stfedni odborna skola pedagogicka, Stfedni primyslova
Skola Panska, Akademie Femesel a Gymnazium Evolution. NejduleZitéjsi znak, s nimz spojuji svou
identitu, byla opét rodina. A spiSe nesouhlasili s vlastni identifikaci k politické strané ¢i hnuti a
k naboZenstvi.

vvvvvv

povazuji pfislusnost k politické strané ¢i hnuti. Za nejméné duleZitou povazuji identifikaci
s vékovou skupinou, s vrstevniky.

Ve Ctvrté skupiné se jako nejpodobnéjsi vykreslily Stfedni odborna skola zeméméricska a Stredni
odborna skola Hotelova. Pro obé skoly se nejdilezitéjsSim znakem stala rodina, pro Stfedni
odbornou Skolu zemémeéfricskou i narodnost. Nejméné dileZitym znakem se stala prislusnost
k politické strané ¢i hnuti.

Skutecnost, Ze jsem ¢eskym obcanem
V této otdzce u dotazovanych skol vzniklo 6 skupin.

V prvni skupiné se ocitlo Gymnazium Arabska samotné. Nejcastéjsi skutecnost ceského obcanstvi
Zaci spojovali s respektovdnim ceského pravniho Fddu, politickych instituci a zdkont. Nejméné tuto
skuteénost spojovali s éeskymi predky a narozenim v Ceské republice.

Pro Stiedni odbornou skolu pedagogickou nebylo sice pocitovdni pouta kvlastnimu ndrodu,
tradicim a déjindm, citéni se byt Cechem/Ceskou vyrazné souhlasné, nicméné tato polozka v sobé
zaobirala nejvice souhlasu. Nejméné souhlasu naopak bylo s respektovdnim ceského prdvniho
fadu, politickych instituci a zakond.

Dalsi samostatnou skupinou se stalo Gymnazium Jana Nerudy, kde si Zaci nejvice spojovali
skute€nost ¢eského obcanstvi s tim, Ze maji ¢eské predky a narodili se v Ceské republice. Nejméné
pak s poutem k vlastnimu ndrodu tradicim a déjinam.

Pro dotazované zaky Soukromého odborného ucilisté Karlin se nejdalezitéjSim znakem ceského
obcanstvi stalo to, Ze mluvi ¢esky. Naopak nejméné dileZitym znakem bylo respektovadni ceského
prdvniho rdadu, politickych instituci a zakond.

V dal3i skupiné se shlukuji obé tfidy ze SPS Panska, Stfedni odborna $kola Hotelova a Akademie
femesel. V priiméru je pro Zaky téchto skol nejdllezitéjsim znakem statniho obcanstvi to, Ze maji
deské predky a narodili se v Ceské republice. Nejméné dalezitym znakem je respektovdni ceského
pravniho rddu, politickych instituci a zakon( a dale pouta k vlastnimu ndrodu, tradicim a déjinam,
citéni se byt Cechem/Ceskou.

V posledni skupiné si byli nejpodobnéjsi Stfedni odborna skola zemémeéri¢ska a Gymnazium
Evolution. Zde velmi vyrazné souhlasili se znakem &eskych predk( a narozeni v Ceské republice.
Ostatni tfi moZnosti byly vyrovnané a na stfedu mezi “velmi nesouhlasim” a “velmi souhlasim®“.

Nacionalismus povazuiji za

V této otazce z dotazovanych skol vzniklo celkem €ty¥i nazorové nepodobné skupiny.



V prvni skupiné jsou spolu Gymnazium Arabska, Stfedni odborna Skola pedagogicka a Stredni
primyslova skola Panska, kde dotazovani Zaci na obou Skolach povaZovali nacionalismus nejvice
za politickou ideologii, kterd tvrdi, Ze ndrod by mél byt jednotny stejné jako jeho kultura a politika,
jazyk a ndboZenstvi.

Ve druhé skupiné byla Stfedni odborna skola zemémeéricska sama. Za nacionalismus zde Z4ci
povazovali jak politickou ideologii, kterd tvrdi, Ze ndrod by mél byt jednotny stejné jako jeho kultura
a politika, jazyk a ndboZenstvi, tak i ideologii s extrémnimi pravicovymi ndzory, které maji blizko
k nacismu a fasismu.

Ve treti skupiné se nam shluklo nejvice skol a totiz, Akademie femesel, Gymnazium Evolution a
Gymndazium Jana Nerudy. Zde shodné Z4ci souhlasili s vyrokem, Ze nacionalismus povazuji za jak
za pocit psychické vdzanosti na vlastni ndrod; Idsku k vlasti, tak i za politickou ideologii, kterd tvrdi,
Ze ndrod by mél byt jednotny stejné jako jeho kultura a politika, jazyk a ndboZenstvi.

Ve ctvrté skupiné se ocitla Stfedni odborna skola Hotelova samotnd. Za nacionalismus povaZzuji
Zaci dané skoly ideologii s extrémnimi pravicovymi ndzory, které maji blizko k nacismu a fasismu.

V demokratické spolecnosti by podle mého nazoru
V této otadzce se nam z dotazovanych skol vytvofily t¥i skupiny.

V prvni skupiné se spolu ocitla Gymnazium Arabska a Gymndzium Jana Nerudy, s tim, Ze se Zaci
spise ¢i velmi priklanéli k tomu, Ze v demokratické spolecnosti by méla byt prdva mensin ustavné
garantovdna, pficemZ justice dbd o to, aby tato prdva nebyla porusovdna. Silny nesouhlas
s vyrokem, Ze zdjmy mensin mély byt podrizeny vili vétsiny, pricemzZ vule vétsiny se projevuje ve
volbdch, se také neprojevil.

Ve druhé skupiné se spolecné objevila Stfedni odborna skola pedagogickd, Soukromé odborné
udilisté Karlin a Stfedni primyslova Skola Panska. Mira souhlasu s tim, Zze prdva mensin by méla
byt ustavné garantovdna, pricem? justice dbad o to, aby tato prdva nebyla porusovdna, byla sice o
néco nizsi, nez u vySe zminénych gymnazii, nicméné mira nesouhlasu s vyrokem, Ze zdjmy mensin
mély byt podrizeny vili vétsiny, pficemZ vile vétsiny se projevuje ve volbdch, byla vyssi.

Ve treti postojové skupiné se spolu ocitly Akademie femesel a Stfedni priimyslova skola Panska
(Filmova a televizni tvorba). Zde se Zaci spise hlasili k postoji, Ze zdjmy mensin mély byt podrizeny
vali vétsiny, pricemz viile vétsiny se projevuje ve volbdch, ackoli postoj nebyl viibec vyhranény.

V této otazce obecné neslo o vyhranéné postoje.

Evropska unie zejména

Otézka o Evropské unii vytvofrila 5 rtiznych nazorovych skupin.

v vew

V prvni skupiné spolu bylo 6 Skol — Gymnazium Arabska, Stfedni odborna Skola zeméméficska,
Stfedni primyslova skola Panska, Stfedni prtiimyslova skola Panska (Filmova a televizni tvorba),
Gymnazium Evolution a Gymnazium Jana Nerudy. Zde byl pro zaky nejcastéjsi priklon k vyroku, Ze
EU na uzemi viech élenskych stdti garantuje volny pohyb osob, sluZeb, kapitdlu a zboZi, nicméné
velmi blizko byl i vyrok, Ze usiluje o harmonicky rozvoj élenskych stati a zmensovdni regiondlnich
rozdili.

V druhé skupiné se nazor zak( Stfedni odborné sSkoly pedagogické, spise blizil souhlasu
s vyrokem, usiluje o harmonicky rozvoj ¢lenskych statii a zmensovadni regiondlnich rozdili.



Ve tieti postojové skupiné se nachdzi Akademie femesel. Souhlas se vSemi tfemi vyroky se
nachazi kolem stfedu. Ackoli neni souhlas v prvni vyrokem (zasahuje do chodu naseho stdtu,
omezuje nasi suverenitu) vyrazné silnéjsi nez u ostatnich vyroka, je nejvyraznéjsi.

Ve ctvrté skupiné se objevila Stfedni odborna sSkola Hotelova, kde se nazory zak( v priméru
pohybovaly od 2,5 do 3,5. ZtotoZnéni s prvni (zasahuje do chodu naseho stdtu, omezuje nasi
suverenitu) i tfeti polozkou (na uzemi vsech élenskych stati garantuje volny pohyb osob, sluZeb,
kapitalu a zbozi) bylo velmi blizko u sebe za nazorovym ,stredem®”.

V paté skupiné se ocitlo Soukromé odborné ucilisté Karlin. To mélo, stejné jako vySe zminéna
Stfedni odborna skola Hotelova ztotoznéni jak s prvni, tak se treti poloZzkou. Nicméné u prvni
polozky (zasahuje do chodu naseho stdtu, omezuje nasi suverenitu) se souhlasnému nazoru Zaci
blizili vice.

Multikulturalismus povazuji za
U této otazky se nam utvofily t¥i nazorové skupiny.

V prvni skupiné se spolu shlukly Stfedni priimyslova skola Panska (Technické lyceum), Stfedni
odborna $kola zeméméficska, Stredni odborna $kola Hotelova, Akademie femesel, SPS Panska
(Filmova a televizni tvorba), Gymnazium Evolution a Soukromé odborné ucilisté Karlin.
Nejsilnéjsi priklon u vSech téchto Skol byl k vyroku, Ze multikulturalismus je usporddadni, které tvrdi,
Ze vsichni obcané dané zemé jsou si pred zakonem rovni bez ohledu na to, k jaké kulture se hldsi
(jsme v prvé fadé obcané, teprve pak muslimové, krestané apod.). Nicméné blizko k tomu to
nazoru bylo i ztotoZnéni s ostatnimi vyroky, které byly viceméné rovnomérné zastoupeny.

V dalSi nazorové skupiné byla Stfredni odborna skola pedagogicka sama. Zde se Zaci nejvice
priklanéli k tomu, Ze multikulturalismus je zrovnoprdvnéni riznych kultur na tzemi jednoho stdtu
(odmitnuti nadrazenosti vétsinové kultury nad ostatnimi).

Ve ctvrté nazorové skupiné se spolu objevilo Gymnazium Arabskda a Gymnazium Jana Nerudy.
Zde mUzZeme sledovat pfiklon k multikulturalismu jako zpUsobu, jak zajistit nekonfliktni souZiti mezi
prislusniky riznych kultur v ndrodnostné velmi rozmanité realité. A jesté silnéji k multikulturalismu
jako usporddani, které tvrdi, Ze vsichni obané dané zemé jsou si pfed zdkonem rovni bez ohledu na
to, kjaké kulture se hldsi (jsme v prvé radé obcané, teprve pak muslimové, kfestané apod.).
Zaroven bylo u téchto dvou kol nejmensi zastoupeni nazoru, Zze multikulturalismus je Fizeny
proces, jehoZ cilem je likvidace svobody a tradicnich evropskych (kfestanskych) hodnot.

Média
V této otazce se vybrané skoly nazorové rozdélily do Sesti skupin.

V prvni skupiné jsou spolu Gymnazium Arabska, Gymnazium Jana Nerudy a Stfedni pramyslova
Skola Panska (Filmova a televizni tvorba). Zde se zaci priklanéji nazorové do stfedu. K moznostem
C - reprezentuji a hdji zdajmy svych viastniki a d - zverejriuji IZivé a manipulativni informace (tzv.
,fake news”)).

Ve druhé skupiné se ocitla Stfedni odborna skola pedagogicka. Zde se nazorové ke stredu bliZili
Zaci nazoru, ze média analyzuji a kritizuji, pini roli , hlidaciho psa“ demokracie a zaroven zverejiuji
IZivé a manipulativni informace (tzv. ,fake news”).

Ve treti skupiné spolu byly Akademie femesel a Stiedni primyslova $kola Panska. Zaci se zde
blizili nazoru, Ze média reprezentuji a hdji zajmy svych vlastniki a zverejnuji IZivé a manipulativni
informace (tzv. ,,fake news”).



Ve ¢tvrté skupiné se ocitlo Soukromé odborné ucilisté Karlin, zde se v priiméru Zaci blizili nejvice
nazoru, ze média hdji zajmy svych viastniku.

V paté skupiné se spolu ocitly Gymnazium Evolution a Stfedni odborna $kola zemémaétiéska. Zaci
se zde klonili k ndzoru, ze média hdji zdjmy svych vlastnikd. Zaroven u téchto skol zaci nejméné
zastavali nazor, Ze média poskytuji pravdivé, ovérené a nezaujaté informace.

V Sesté skupiné se objevila Stfedni odborna skola Hotelova s nejsilnéji vyjadfovanym postojem, Ze
média zverejnuji 1Zivé a manipulativni informace (tzv. ,,fake news”).

V CR roste pocet cizincll, protoze

U této otazky se dotazované skoly rozdélily pouze do dvou nazorovych skupin.

V prvni skupiné se ocitly Stfedni odborna skola zemémeéficskd, Soukromé odborné ucilisté Karlin,
Stfedni primyslova sSkola Panska (Filmova a televizni tvorba), Gymnazium Evolution a
Gymnazium Jana Nerudy. Nejvice se klonili k ndzoru, 7e pocet cizincii v CR roste, protoZe na
Ceském pracovnim trhu je nedostatek pracovnikd.

Ve druhé skupiné spolu byla Gymnazium Arabskd, Stiedni odborna Skola pedagogicka, Stfedni
odborna skola Hotelova, Stfedni primyslova skola Panska (Technické lyceum) a Akademie
femesel. Zde se 7aci nejvice klonili k ndzoru, Ze pocet cizinct v CR roste, protoZe doslo k vdlecnym
konfliktum, které sem vyhnaly spoustu lidi.

S tim, Ze mdme Stédry socidlni systém, ktery k nam Idké migranty, nejvice ze vSech kol souhlasili
na Akademii femesel.

Vyhodnoceni vystupnich dotaznik( pro zapojené Skoly

Ve vystupnich dotaznicich byl kromé pridméru hodnoceni jednotlivych vyrok( u postojovych baterii
zohledriovan i modus — nejcastéjSi hodnota. Modus byl u velkého mnoiZstvi Skol neshodny s
primérem, a brat tedy pouze primér hodnoceni za jednotlivé vyroky jako smérodatnou hodnotu
nebylo mozné. U tfid, kde se modus od prliméru velmi lisil, dochazelo k velkym rozdilim v
hodnoceni a nazorové heterogenité, vyrok také mohl byt nejednoznacny, proto vypliujici zaky
délil.

Co je pro urceni nasi identity nejdalezitéjsi?

Nejcastéjsi kombinace bylo pofadi 1. rodina, 2. ndarodnost, 3. ndbozZenstvi, 4. politicka strana. Na
Akademii femesel se do popredi pfed rodinu, oproti vstupnim dotaznik(i, dostala narodnost.
TotéZ se stalo i na Gymnaziu Evolution.

Jaky vyznam ma pojem nacionalismus?



Nejcastéjsi odpovédi byla moZnost ¢ — Politickd ideologie, kterd tvrdi, Ze ndrod by mé byt jednotny,
stejné jako jeho kultura a politika, jazyk a ndboZenstvi.

Zména odpovédi nastala u Panské (Filmova a televizni tvorba) z mozZnosti b — Pocit psychické
vdzanosti na vlastni ndrod; ldska k vlasti, ddle u Gymnazia Evolution z moznosti a — Ndzev pro
extrémni pravicové ndzory, které se hldsi k nacismus a fasismu na moznost c - Politickd ideologie,
kterd tvrdi, Ze ndrod by mé byt jednotny, stejné jako jeho kultura a politika, jazyk a ndboZenstvi. Na
Akademii Ffemesel se z moZnosti a nej¢astéjSi moZnosti stala odpovéd b - Pocit psychické vazanosti
na viastni ndrod; Idska kvlasti. Na Gymnaziu Jana Nerudy doslo ke zméné z moZnosti ¢ na
moznost b.

Zménil se postoj seriéznich médii k Zidiim v obdobi tzv. Druhé republiky...?

U této otazky zlstala stejnd nejcastéjsi odpovéd jako ve vstupnim dotazniku pouze u jedné skoly a
to u Gymnazia Arabska. Ke zménam dochdzelo mezi moznostmi a - Ano, zdsadné — zacaly psdt
proti Zidiim a b — Ano, ale jen &istecné — vice tematizovaly Zidy, o kterych predtim nevychdzely
Clanky.

Jak vétsSinou reagovala seridozni média na tzv. migracni vinu?

U témér vSech dotazovanych Skol se odpovéd ve srovnani se vstupnimi dotazniky nezménila. Ke
zméné doslo jen na dvou Skolach a to na Soukromém odborném ucilisti Karlin a na Panské
(Filmova a televizni tvorba) z moZnosti a — Popisovala hlavné priciny utéku pred vdlkou a
prezentovala je jako vdlecné uprchliky na moznost ¢ — Mezi hlavni témata patfila ochrana hranic a
uprchliky prezentovala jako objekt policejni ¢innosti.

Jaka mensina je dnes v Praze nejvice zastoupena?

Ke zméné odpovédi v této otazce doslo na Sesti z deseti dotazovanych tfid — na Arabské, na
Soukromém odborném ucilisti Karlin, na Stfedni odborné skole zeméméricské, Stredni odborné
Skole hotelové, na Panské (Technické lyceum) a na Gymnaziu Evolution. Nejcastéjsi (Ctyfi z téchto

Sesti) zména byla na volbu moZnosti b — Ukrajinci.

Pro¢ v CR roste pocet cizinch?

Zadnd zména nenastala jen u Stfedni odborné skoly hotelové, Stiedni odborné skoly
zemémeéficska a GIN. Zde zaci odpovidali shodné se vstupnim dotaznikem zvolenim moZnosti c -
Na cCeském trhu je nedostatek pracovnikii — a b — (Stfedni odborna skola hotelova) — Doslo
k valecnym konfliktim, které se vyhnaly spoustu lidi.



DuleZitost pro identitu

Ve vystupnich dotaznicich se v této otdzce vytvorilo celkem Sest nepodobnych skupin. Otazka tedy
délila vice, nez u vstupnich dotaznikd.

V prvni skupiné se vedle sebe ocitlo Gymnazium Arabska a Stfedni odborna Skola pedagogicka —
nejcastéjsi identifikace byla s rodinou.

V dalsi skupiné se v podobnosti potkaly Gymnazium Jana Nerudy a Panska (Filmova a televizni
tvorba) — opét nejdlleZitéjsi polozkou byla rodina.

Ve treti skupiné spolu bylo Soukromé odborné ucilisté Karlin a Stfredni odborna Skola
zeméméfricska, s nejdllezitéjsi polozkou rodina.

Samostatné staly Stfedni odborna skola hotelova a Panska (Technické lyceum), pro né byla také
nejdalezitéjsi rodina.

vvvvvv

politické strané ¢i hnuti.

Témér u vsech Skol doslo k rozdilu mezi primérem a modem (nejcastéjSi hodnotou) v poloZce
rodina. Primér byl mensi nez modus ztotoznéni s polozkou.

Skutecnost, Ze jsem ¢eskym ob¢anem

Tato otazka rozdélila Skoly do Sesti distribucné nepodobnych skupin, stejné jako u vstupnich
dotaznikd.

V prvni skupiné se vedle sebe objevilo Gymnazium Arabskd se Stfedni odbornou skolou
hotelovou, nejvice se Zaci pfiklanéli k moznosti a — mluvim Cesky.

Ve druhé skupiné spolu bylo Gymnazium Jana Nerudy a Akademie femesel, Zaci obou Skol se
nejvice pfiklanéli k moZnosti a — mluvim cesky a c — respektuji Cesky prdvni Fdd, politické instituce a
zdkony.

Ve treti skupiné spolu byly Soukromé odborné ucilisté Karlin, Stfedni odborna Skola
zeméméfiéska a gymnazium GEVO. Zaci se zde priklanéli k moznostem a — mluvim cesky a d —
mdm Ceské predky a narodil jsem se v Ceské republice.

Ve ¢tvrté skupiné byla Panska lyceum sama. Zaci se zde priklanéli shodné ke tfem moznostem a —

mluvim Cesky, b — citim pouto k vlastnimu ndrodu, tradicim a déjindm, citim se byt Cechem/
Ceskou a d — mdm ceské predky a narodil jsem se v Ceské republice.



V paté skupiné byla Panska (Filmova a televizni tvorba) sama. Zaci se pfiklanéli jak k moznosti ¢ —
respektuji Cesky prdvni rdd, politické instituce a zdkony, tak k moznosti d — mdm ceské predky a
narodil jsem se v Ceské republice.

V esté skupiné byla Stfedni odborna $kola pedagogicka sama. Zaci se zde priklanéli k moznosti b
— citim pouto k vlastnimu ndrodu, tradicim a dé&jindm, citim se byt Cechem/ Ceskou i d — mdm
ceské pfedky a narodil jsem se v Ceské republice.

vewvs

U vSech skol doslo k rozdilu mezi primérem a modem (nejcastéjsi hodnotou) v poloZce rodina.
Primér byl mensi neZ nejcastéjsi hodnota ztotoZnéni s polozkou. Nejvétsi rozdil byl u vsech étyr
polozek (a, b, ¢, d) u SOS Hotelové. V modu dochazelo k vétsimu piiklonu k souhlasu nez

v priméru.

Nacionalismus povazuji za
Otdzka rozdélila zaky do sedmi odlisnych skupin.

Zminim zde jednu, ve které se sesly Ctyri Skoly a to Gymndazium Jana Nerudy, Stfedni odborna
Skola pedagogicka, Stfedni odborna skola hotelova a Panska (Filmova a televizni tvorba). Nejvice
se zaci v téchto tridach priklanéli k tomu, ze nacionalismus povazuji za c - politickou ideologii, kterd
tvrdi, Ze ndrod by mél byt jednotny stejné jako jeho kultura a politika, jazyk a ndboZenstvi. Druha
nejvice zastoupena moznost byla b, treti c.

K rozdilu mezi prdmérem a modem nejvice dochéazelo u poloZzky c - Politickou ideologii, kterd tvrdi,
Ze ndrod by mél byt jednotny stejné jako jeho kultura a politika, jazyk a ndboZenstvi. V modu
dochazelo na Gymnaziu Jana Nerudy, Stiedni odborné sSkole pedagogické a Stfedni odborné
Skole hotelové k vétsSimu priklonu k souhlasu.

V demokratické spole¢nosti by podle mého nazoru
Zde doslo u vystupnich dotaznikl k rozdéleni na ctyf¥i skupiny.

V nejvétsi skupiné, kde se sesly ctyfi Skoly — Gymnazium Arabska, Soukromé odborné ucilisté
Karlin, Stfredni odborna Skola zeméméricska a Panska (Technické lyceum), byl nepatrny rozdil
mezi mirou souhlasu u poloZek a - zdjmy mensin mély byt podrizeny vili vétsiny, pricemZ vile
vétsiny se projevuje ve volbdch a b - prdva mensin by méla byt ustavné garantovdna, pficemZ

justice dbd o to, aby tato prdva nebyla porusovdna.

Ve druhé skupiné, kde byla obsazena Akademie femesel a Gymnazium Evolution, vice prevladal
priklon k moZznosti a - zdjmy mensin mély byt podrizeny viili vétsiny, pricemZ vile vétsiny se
projevuje ve volbdch.

Nejvétsi rozdily mezi primérem a modem hodnoceni poloZek se ukazaly u b - prdva mensin by
méla byt ustavné garantovdna, pficemZ justice dbd o to, aby tato prdva nebyla porusovdna.

Vmodu se ktomuto postoji vice hlasilo Gymnazium Evolution, Stiedni odborna skola
pedagogicka a Stfedni odborna skola zemémeéfricska.

Evropska unie zejména



Nejobsazenéjsi nazorovou skupinou se stala skupina o ¢tyfech Skoldch — Gymnazium Arabska,
Stfedni odborna skola zeméméricska, Stfedni odborna sSkola hotelova a Panska (Filmova a
televizni tvorba). Zde se v mirné sestupnosti priklanéli Zaci k tomuto poradi poloZek c — na tuzemi
vsSech c¢lenskych stdati garantuje volny pohyb osob, sluZeb, kapitdlu a zboZi, nicméné velmi blizko
byl i vyrok, Ze usiluje o harmonicky rozvoj clenskych stati a zmensovdni regiondlnich rozdild, b -
usiluje o harmonicky rozvoj clenskych statl a zmensovdni regiondlnich rozdild a moinost a —
zasahuje do chodu naseho stdtu, omezuje nasi suverenitu.

Rozdil mezi primérem a modem byl u Akademie Femesel v poloZce a - zasahuje do chodu naseho
stdtu, omezuje nasi suverenitu. V modu se Zaci k této varianté klonili vice.

Na Panské (Filmova a televizni tvorba) a na Gymnaziu Evolution se zase v modu vice Z4ci klonili
k mozZnosti c - na uzemi vsech clenskych stati garantuje volny pohyb osob, sluZeb, kapitdlu a zboZi,
nicméné velmi blizko byl i vyrok, Ze usiluje o harmonicky rozvoj ¢lenskych stati a zmensovani
regiondlnich rozdild.

Multikulturalismus povazuji za

Pro skupinu Skol Gymnazium Arabska, Stfedni odborna skola pedagogicka, Stfedni odborna skola
zemémeéfricskd, Gymndazium Jana Nerudy a Panska filmarska byl nejsilnéjsi priklon k moznosti c -
je usporaddni, které tvrdi, Ze vsichni obcané dané zemé jsou si pfed zakonem rovni bez ohledu na
to, k jaké kulture se hldsi (jsme v prvé radé obcané, teprve pak muslimové, krestané apod.)

Zaroven u této moznosti byl i nejvétsi rozdil mezi primérem a modem — v modu se k této moznosti
vice priklanély Soukromé odborné ucilisté Karlin, Stfedni odborna Skola zeméméricska, Stiedni
odborna skola hotelova, Akademie femesel, Panska (Technické lyceum) a Gymnazium Evolution.

K moZnosti c se tedy v souhlasné pfiklanély vsechny dotazované skoly.

Média
V otazce médii vzniklo celkem vice skupin, mezi nimiz nebyly velké rozdily.
Uvedu zde dvé skupiny po dvou Skolach, kde rozdil znaény byl.

V prvni skupiné bylo Gymnazium Arabska a Stfedni odborna Skola pedagogicka. Nejvice se Zaci
ztotoznovali svyroky ¢ a d - reprezentuji a hdji zdjmy svych vlastniki a zvefejnuji IZivé a
manipulativni informace (tzv. ,,fake news”).

Ve druhé skupiné spolu byly Panska (Filmova a televizni tvorba) a Gymnazium Jana Nerudy. Zde
se zaci nejvice klonili ke dvéma ambivalentnim moZnostem, moZnostem b a ¢ - média analyzuji a
kritizuji, plni roli , hlidaciho psa“ demokracie a soucasné reprezentuji a hdji zajmy svych viastnikd.

S vyrokem a — poskytuji pravdivé, ovérené a nezaujaté informace nikdo nesouhlasil.

Dilvéra ve jmenovana média

Gymnazium Jana Nerudy, Gymnazium Arabska, Panska (Technické lyceum) a Stfedni odborna
skola pedagogicka nejvice davéruji DVTV, nejméné pak Parlamentnim listm a Mladé fronté Dnes.



Gymndazium Jana Nerudy, Panska lyceum a Panska filmaiska jsou v ndzorech na konkrétni média
celkem heterogenni. Zbylé Skoly maji homogennéjsi nazory kolem stfedu.

U Akademie femesel Slo v modu o vétsi nedaveéru k Blesku, Reflexu, Parlamentnim listim a Pravu.

U SOS PED, Stfedni odborné $koly zeméméricské a Stiredni odborné $kole hotelové $lo v modu o
vétsi nedlvéru kBlesku. U dalSich Skol se vmodu objevovala vétsi nedlivéra k Blesku,
Parlamentnim listdm, Mladé fronté a Pravu.

V CR roste pocet cizincli, protoze
| u vystupnich dotaznik( tato otazka rozdélila skoly do tFi skupin.

V prvni skupiné se potkaly Stfedni odborna Skola zemémeéri¢ska, Gymnazium Jana Nerudy a
Gymnazium Arabska a Gymndazium Evolution, zde $lo o ,informovanou ndzorovou klasiku” -
nejvétsi priklon k moznosti ¢ - pocet cizincli v CR roste, protoZe na Ceském pracovnim trhu je
nedostatek pracovniki. Nejmensi pfiklon k moZnosti a - mame stédry socidlni systém, ktery k ndm
Idka migranty.

Ve tfeti skupiné se spolu setkaly Soukromé odborné ucilisté Karlin, Stfedni odborna skola
hotelova, Akademie Femesel a Panska (Filmova a televizni tvorba). Nejcastéji tady byl souhlas
s moznosti b - protoZe doslo k vdalecnym konfliktiim, které sem vyhnaly spoustu lidi.

Organizace projektu

Zaci na Stfedni odborné $kole zeméméricské a Soukromém odborném ucilisti Karlin, Gymnaziu
Jana Nerudy a Stfedni odborné skole pedagogické nejlépe hodnotili mozZnost vyjadfovat ndzory.

Celkové nejlépe organizaci hodnotily Stfedni odborna Skola hotelovda, Stfedni odborna Skola
pedagogicka a Stfedni odborné skole zeméméricské.

Nejhlife hodnocen c¢as na pripravu Zdkovského projektu (Gymnazium Evolution, Gymnazium
Arabska a Panska (Filmova a televizni tvorba).

V modu velmi pozitivné hodnotilo Gymnazium Arabska (kromé projekt dobfe organizovdn (na
misté ve tridé).

Celkové nejlépe hodnoceno béhem setkdni moznost vyjadiovat ndzory.

PFrinos projektu

Nejlépe pfinos projektu hodnotila Stfedni odborna Skola pedagogicka a Stfredni odborna skola
hotelova.
Obecné nejlépe hodnoceno

- diky projektu jsou moji spoluZdci tolerantnéjsi

- diky projektu jsem tolerantnéjsi



- projekt mi prinesl mnoho novych znalosti

- vim, z jakych zdroji cerpat

Stfedni odborna skola hotelova byla nazorové nejvice ,na stfedu”.
Nejh(re pfinos projektu hodnotili Zaci na Panské (obé tfidy) a na Gymnaziu Evolution.

V modu se na Gymnaziu Arabska jednalo o vice souhlasny postoj ve vyroku - diky projektu jsou
moji spoluZdci tolerantnéjsi.

Na Soukromém odborném ucilisti Karlin a Gymnaziu Jana Nerudy se v modu vice pfiklanéli
k vyroku - projekt mi prinesl mnoho novych znalosti o tématech, kterych jsme se dotykali.

Vzkaz na konec

Vzkazy jsou dany do kontextu hodnoceni projektu pro zjisténi, zda je negativni vzkaz vazan i na
negativni hodnoceni projektu ¢i jde jen o vychyleni hodnoceni.

Organizace a ptinos projektu byly hodnoceny na pétibodové skale, kdy 1 = zcela nesouhlasim a 5 =
velmi souhlasim.

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

Gymnazium
,Blbé nacasovani, kdyz mdame XY véci."“

. Organizace hodnocena dobre, aZ na organizaci na misté ve tridé (3) a na cas na pfipravu
Zdkovského projektu (2).

. V pfinosu dobfe hodnoceno mnoho novych znalosti (4).

Soukromé odborné ucilisté

,Pokud ma nékdy své zatvrzelé ndzory, tak je tézké ¢i dokonce
nemozné, je zménit."

. Hare hodnocena casovd kapacita na projekt a ¢as na pripravu projektu.

,Pristé by nam to mohli nabidnout. Ne vsSichni to chtéli a
vychdzelo to na blby c¢as. Nebo abychom si mohli vybrat téma sami."“

. Dobre hodnoceno projekt dobrfe organizovdn (na misté ve tridé) (5) a béhem setkdni
moZnost vyjadiovat ndzory (5). Dobre téZz hodnoceno komunikace se spoluZdky bez obtiZi (4) a
komunikace s lektory bez obtizi (4). Casovd kapacita a ¢as na projekt hodnoceny negativné (2).

. V pfinosu nejhlife hodnocené vim o mozZnostech, jak se dadl zapojit.



w

,Hodné mé to bavilo a byla bych rdda, kdybyste prisli priste.

. V organizaci hodnoceny vsechny polozky stfedni hodnotou.
. V pfrinosu hodnoceny vSechny polozky stfedni hodnotou.
Gymnazium

,Rozhodné projekt je dobry ndpad, ale pro pristé by bylo
vhodnéjsi, kdyby se nejdrive zjistovalo, jestli to miZe mit pro ty
studenty néjaky prinos, posléze vytvorit témata. Z dotazniku mam
pocit, Ze bez projektu bych musel byt rasista, xenofob.. :)"

. Polozky béhem setkdni mozZnost vyjadrovat ndzory, komunikace se spoluzdky bez obtiZi a
komunikace s lektory bez obtiZzi hodnoceny pozitivné.

) Polozky vim, z jakych zdroju cCerpat a ze znalosti budu cerpat i v budoucnosti hodnoceny
pozitivné.

,Zrovna nase trida zrovna ani nespi, jak je ma oci otevrené. TakzZe
pro nds 1info bylo staré a nuda. Moznda to =zkuste jinde neZ na
gymndziu a o pdr roc¢nikd nize.™“

e Pod stfedem hodnocena v organizaci jen polozka ¢asovd kapacita vyhovujici.

. Pod stfedem hodnocena v organizaci jen polozka vim, z jakych zdroji cerpat. Jinak vse
hodnoceno na stredu.

»K prinosu projektu: tolikrdt jsem zakrizZkoval (3), zejména proto,
Ze to nebylo "diky projektu", 90% ndzorud bylo formovdno uZ predtim
a vibec se mi nezménily. Vibec to ale neznamend, Ze byl projekt
neprinosny."

e Organizace hodnocena veskrze pozitivné, nejnizsi hodnotu (3) méla pouze polozka cas na
pfipravu Zdkovského projektu vyhovujici.
e Pfinos hodnocen hodnotami 3 (4x) a 4 (3x).

Stfedni odborna skola

,Velmi dobrd spoluprdce s Marii. Skoda jen, Ze jsme méli mdlo &asu
kvili pracim.™

e Organizace hodnocena skvéle kromé polozky ¢as na pfipravu Zdkovského projektu vyhovujici.
e Pfinos hodnocen pozitivné, ndzor diky projektu se spise nezménil.



,Ten dotaznik vibec nebere v potaz to, Ze se nékdo zabyvad/zabyval
témito tématy v minulosti. A vsSechno se aZz moc vztahuje na
projekt.™

e Organizace hodnocena spiSe pozitivné.
e Pfinos hodnocen stfedné, kromé negativniho hodnoceni polozek zménil/a jsem ndzor;
naucila/a jsem se vyjadrovat ndzory; naucil/a argumentovat ndzory.

,Mnoho otdzek "diky" projektu jsem musela vyhodnotit zdporné,
protoZe tyto zdsady ma snad kazdy v sobé. NEJEN diky néjakému
projektu.™

e Organizace hodnocena stfedné az velmi dobfe kromé polozek casovd kapacita vyhovujici a cas
na pfipravu Zdkovského projektu vyhovujici.

e Pfinos hodnocen spise hlife kromé polozek vim, z jakych zdroji cerpat a mnoho novych
znalosti. To ale neznamena, Ze projekt nemél smysl.

Stfedni odborna skola

,Jsem nyni tolerantnéjsi? Odpovéd '"ne nejsem", neznamena, zZe
nejsem tolerantni, ale Ze jsem tolerantni porad stejné."

e QOrganizace hodnocena pozitivné.
e Pfinos hodnocen negativné kromé polozky mnoho novych znalosti.

,Neprehazovat stupnici. Myslim si, Ze takovy projekt lidem ndzor
na mensiny moc nezméni, to ovliviuje pouze vychova a osobni postoj
dané osoby."

e QOrganizace hodnocena pozitivné.
e Pfinos hodnocen negativné kromé polozky mnoho novych znalosti.

,Spatné poloZené otdzky, myslim, Ze vétSina sviij ndzor méla a
nezménila."

e Organizace hodnocena stfedné az pozitivné, kromé negativniho hodnoceni poloZek casovd
kapacita vyhovujici a ¢as na pfipravu Zdkovského projektu vyhovujici.
eV pfinosu pozitivnéji hodnocena pouze polozka mnoho novych znalosti.

Stfedni odborna skola

,Vétsinu véci jsem védéla jiz pred projektem. Hezky ndpad, ale
mdlo casu."

e V organizaci negativnéji hodnoceny polozky projekt dobfe organizovan (na misté ve tfidé) a
poloZek ¢asovd kapacita vyhovujici a ¢as na pripravu Zdkovského projektu vyhovujici.
e Pfinos hodnocen negativné.



Stfedni odborné ucilisté

,Predndasky ve sSkole byly fajn, ale délat ten projekt...bud jsme
Spatni, nebo na Spatné Skole. Teoreticky fajn, ale chybi vile,
jinak fajn."

e Organizace hodnocena pozitivné kromé polozky cas na pfipravu Zdkovského projektu
vyhovujici (3).

e Pfinos hodnocen nékdy pozitivné (zménil/a jsem ndzor; ze znalosti budu cerpat i v
budoucnosti; diky projektu spoluZdci tolerantnéjsi), nékde negativné (diky projektu jsem
tolerantnéjsi).

~Ndpad dobry 1 jeho ndpln, ale pro mnoho studentl nezajimavé a
zbytecéné zdrzeni."“

e Organizace hodnocena od stfedu spiSe pozitivné.
e Pfinos hodnocen negativné.

Stfedni odborna skola
,VyZadovat méné osobnich udajua."“

e QOrganizace hodnocena pozitivné.
e Pfinos hodnocen negativné.

,O0tdzky o médiich jsou trochu mimo, je to individudlni."

e Organizace hodnocena spiSe negativné.
e Pfinos hodnocen ,na stfedu”.

Gymnazium
,Dékuji za vas cas, ale stac¢ilo mi to. Nejsem filantrop."

e Organizace hodnocena negativné, kromé polozky béhem setkdni moZnost vyjadrovat ndzory
e Pfinos hodnocen negativné.

,Pristé s ndmi nemluvte jako s malymi détmi a dejte ndm fakta. Ve
svété umira spousta 1idi, dochdzi voda, jime plasty a porddné
nevime co s tim. To musim resSit se svymi  homo/hetero fluidnimi
kamarady se sklenkou vina."

e Organizace nehodnocena.
e Pfinos hodnocen negativné.



~Nepovazuji své ndzory =za xenofobni ¢i naopak "slunickdrské'".
Citim se presné mezi témito dvéma extrémy. Bohuzel tento projekt
tlaci 1idi k tomu, co si maji myslet. Vysledek je takovy, Ze 1idi
(studenty) pouze tlac¢i do extrémnich pozic obou pohledd na
jednotlivd témata (nacionalismus, multikulturalita). Skoda. Diky,
nikdy vic."

e Organizace hodnocena pul na pal. Negativné hodnoceny polozky projekt dobre organizovdn
(na misté ve tfidé); casovad kapacita vyhovujici; ¢as na pfipravu Zdkovského projektu vyhovujici.
e Pfinos hodnocen spiSe negativné.

Stfedni odborna skola

,UZ za nami nechodte, nemd to smysl. Hezky den."

e Organizace hodnocena spiSe negativné kromé polozky komunikace se spoluZdky bez obtiZi.
e Pfinos hodnocen negativné aZz na polozku multikulturni vzdélavani soucdsti obecného
vzdélavani (5).

~Moznda by nebylo na sSkodu prestat otravovat hlavy studentim a
najit si porddnou prdci."

e QOrganizace hodnocena spiSe negativné.
e Pfinos hodnocen negativné.

,Ma tolerance vici mensinadm ¢i jakkoli "jinym" lidem je prirozend,
nepotrebovala jsem k tomu tento projekt. Ocenila bych, kdyby se
projekt skutecéné snazil analyzovat danou problematiku (kam az
miZeme tolerovat, abychom neztratili vlastni svobodu a bezpeli) a
aby se nebral za pfriklad odsun Zidd za protektordtu, protoZe to s
tim souvisi, ale v tomto kontextu to bylo dost zavddéjici
(srovnavat Zidy a dnes$ni uprchliky)."

e Organizace hodnocena spiSe negativné.
e Pfinos hodnocen spiSe negativné.



Prlibézna zpétna vazba béhem realizace projektu

Workshop 1, Gymnazium

Zakyné: ,Lektori byli velmi prdtelsti, necitila jsem se jako, Ze
jsem ve Skole. Mohla jsem se volné vyjadrit."“

Z3k: ,Lektorky si vedly vyborné, byly velmi milé.™

Zak: ,Workshop byl velmi organizovany, edukativni a zajimavy.
Nékteré otdzky by mohly byt tézsi."

Z3k: ,Libilo se mi to a doufdm, Ze tyto workshopy budou d&astéji,
clovék se oprosti od stereotypu sezeni v lavici."

Prace lektor(i hodnocena velmi pozitivné.

Workshop 2, Stiedni odborna skola

7ak: ,K prdci lektord nemdm Z4dné pripominky, myslim, Ze se snaZili
a byli pripraveni."

Z3k: ,Lektori byli mili, komunikativni 1idé.™

Zékyné: Znalosti a dovednosti ziskané b&hem workshopu vyuziji tak, ,Ze p#i normdlnim
hovoru budu chytrejsi.™"

Zak: ,Libi se mi, Ze se velmi aktudlni téma migrace prirovndvd
k uddlostem s historickym kontextem (Zidi bé&hem vdlky, Romové
v 90. letech)."

7ak: ,Prdce lektordy je velmi dobrd, struktura je solidni, dobre
komunikuji a vyslechnou si naSe ndzory."“

v

7ak: ,Lektori pracovali velmi dob#e, byli srozumitelni.'

Prace lektord byla hodnocena velmi kladné, objevilo se i par vzkazl o ,propagandé” a
,slunickarstvi“.

Workshop 3, Stredni odborna skola

Zakyné: ,Lektor byl chytry muZ, ktery vi, o &dem mluvi."“
Z3k: ,,Na workshopu nic neschdzelo."

iékyné: ,Prdce lektora byla dobra.™“

Prace lektor( byla hodnocena kladné a pfinosné.

Workshop 4, Stiredni odborné ucilisté

7ak: ,Prdce lektoru byla vybornd.“



Z3ak: ,Workshop mohl byt delsi.™
Z4k: Nejuzite¢n&jsi informace béhem workshopu: ,ndzory druhych 1idi.“

Zaci byli s workshopem velmi spokojeni, nepadly zde 7adné kritické komentafe. Snad jen to, e
kdyz bude nékdo rusit, mél by byt hned poslan za dvere na chodbu.

Rozhovory s pedagogy

Polostrukturované rozhovory probéhly celkem ¢tyfi na tfech rlznych druzich stfednich Skol —
nagymnadziu, na stfedni odborné Skolea na stfedni odborné skole s uciliStém). Rozhovory probihali
s pedagogy, ktefi za Skolu komunikovali s projektovym koordindtorem a lektory.

Analyza rozhovoru probihala podle jeho osnovy (viz ptilohy).

Duivod vstupu do projektu

— Slo o vyménny obchod, spoluprace s MKC se hodila.

- Napad se libil v tom ,kdo vSechno muizZe byt Prazanem” a Sance pro Zaky, aby si ve svém
okoli vyhledali nékoho, kdo je jiny a bliz ho poznali.

— Tematicky projekt zapadal no naplné uciva, ackoli to nakonec tfidé tematicky nenasedlo,
protoZe kromé problematiky LGBT byla témata jiz znama.

Pedagozka,stfedni odborna skola: ,,J4 osobné jsem to navrhla zZdkum, protozZe
se mi ten ndpad 1ibil v tom, Ze Vv samotném ndzvu to zni ,Kdo
vSechno mize byt Prazanem“. Jd udim multikulturni vychovu, a kdyz
uc¢im néjaké sociokulturni  skupiny, tak ono to je takové
abstraktni. Tady mi ale najednou prisla Sance, aby si ti studenty
ve svém okoli vyhledali nékoho, kdo je néjakym zptlsobem jiny a
vlastné ho bliZz poznali a tim pddem pochopili, Ze jsme vSichni na
jedné lodi a nesmysl se néjakym zptisobem vydélovat."“

Ptedpoklad pfinosu projektu

- Pfinosem byla prakticka rovina projektu — prace na zakovském projektu.

- Pfinos byl preventivni — ne Uplné spravné tendence ve spoleCnosti mohou vést ke
katastroveé.

- Pfinosem bylo povédomi o existenci MKC.

- Navstéva Naprstkova muzea, kam by je nenapadlo bez projektu jit.

Pedagozka, stfedni odborna Skola a stfedni odborné ucilisté: ,, Zdsadni byla prakticka
rovina, od toho teoretického prinosu se nedalo moc ocekdavat.™“

Pedagozka, stfedni odbornd sSkola: , Prinos to mélo, Ze ne uplné sprdvné
tendence ve spolecnosti mohou vést ke katastrofé a dotknout se
obycejnych 1idi."



Pedagog, gymndzium: ,Ten prinos je ale 1 v tom, Ze se tady mohli potkat
se situaci, Ze existuje vzdélavaci spolecnost, kterd se snazi néco
délat. A 1 kdyz jim to tematicky nesedi, tak oni vi, zZe 3jim to
nesedélo, tak oni vi, Ze to je. My ze sSkoly vime, Ze existuji
néjaké skoly, kde potrebuji néjakou takovou vzdélavaci neziskovku,
i kdyZ my to zndme. To miZe mit taky néjakou vdhu."“

Pedagozka stfedni odborna Skola a stfedni odborné ucilisté: ,,Jinak jsme byli v
Ndprstkové muzeu a diky projektu jsme se dostali do mista, kam by
nds vubec nenapadlo jit.™

Pedagozka stfedni odbornd 3kola: ,USim i na ZS a tam cokoli se déje v rdmci
Multikulti, tak jak se ti wucitelé k tomu vyjadruji, to je
katastrofa: ,To jsou ti 1idi =z téch neziskovek a nemaji nic
lepsiho na prdci a berou na to penize z EU.“ Ti sami ucitelé, kde
uc¢im, maji dost cizinci a mé to prostredi bavi, ti ucitelé jsou
skveéli, ale ta rétorika je paradox. Oni jsou k téch détem fakt
hodni, ale to jak se vyjadruji, je paradox. TakZe stereotypy a
predsudky ma smysl odbourdvat v rdmci néjakého projektu.™“

Spokojenost s realizaci projektu

— Doslo k velké prodlevé mezi zahdjenim spoluprace a samotnym zacatkem realizace (4
mésice).

- Ze zacatku komunikace vazla, ale vzdycky se dalo dohodnout.

- Atmosféra ve tfidé nebyla dobra, tfida nevykazovala pfrilis velké znamky spolupréce,
tematicky pro né seminafe nebyly atraktivni, metodicky to pro né bylo pfilis ,zakladoSkolsky
prednaskové.”

Pedagog, gymnazium: ,Bylo to fajn, bylo to dost takové predndskové, ale
tato trida na to slysi a odmitd skupinovou prdci. KdyZz je to téma
zaujme, tak se ptaji a diskutuji. Nékteré momenty na mé vrhali,
takové pohledy ,nejsme na zdkladce." Oni se citi jiZ dospéle a
nejsou na to zvykli."“

Budouci plany navazujicich projektt

Pedagozka stfedni odbornd Skola : ,Urc¢ité, jda mdm na to prostor, protoZe mam
na to tu multikulturni vychovu."

Pedagog , gymnazium: ,V pristim roce ne, potrebuji si to nechat po
téhle zkuSenosti ulezZet a nemél jsem do ted cas se zastavit a
nechtél bych opakovat to, zZe ja za sebe v dobré vire s nékym
naplanuju néco, co té tridé nesedne. Pak se tady bude u nds ve
Skole ménit cely vzdéldavaci program, protoZe se tu bude rozjizdét



studium v anglicdtiné, zdroven jsem zapojeny v projektu UcCitele na
Zivo. Domluva néjaké méné casové ndrocné podobné aktivity se mizZe
udit i1 béhem roku, pokud by to mélo byt takto casové ndrocné, tak
bych to chtél mit vice spjaté s tou sSkolou."“

Vztah skoly k interkulturnimu vzdélavani
- Velmi pozitivni.

- Je to zalezitost poslednich dvou let.

DulezZitost vést studenty ke kritickému mysleni a argumenta¢nim schopnostem
- Ano, pro vsechny Urovné vzdélavani, na ucilistich je to vic potreba.
- Jednoznacné ucit diskuzi, aby nereagovali vybusné.

— Jednoznacné je to potreba pro vsechny, je tfeba pro to studenty vychovat, s mladsimi
studenty se pracuje lépe.

Pedagozka stfedni odborna Skola a stfedni odborné ucilisté : ,Ano, mélo by se vést, to
jednoznacné. Mélo by jit o vsechny urovné vzdéldvdani, pocinaje na
zdkladni sSkole, prohloubeno na stredni a ty stredni uzZ tam jsou
jako vyvojové jinde, nemiZu gympl srovnavat s ucndkem. Ti nasi
zdci (z ucnaku) s tim neuméji pracovat. KdezZto na tom gymplu to
bude lepsi. U nds se v davu skryvd jeden z mdla aktivnich a ten se
neprojevi. Je to potreba, ale je to ndrocné. Na ucndcich je to
urcité vic potreba. Hodné tam taky hraje roli obor."“

Pedagog, gymnazium: ,Mélo by se jednat o vsSechny, je to téma, které se
tu snazime podporovat, po zkuSenosti se studentskymi pracemi.
Opakované se podporujeme jit touto cestou, je to rozhodné potreba
a je potreba s i1 k tomu ty studenty vychovat. U téch mladsich
studentid se toto vede mnohem snadnéji, nezZ treba u téch Stvrtadka."

Je interkulturni vzdélavani dulezité pro vSechny zaky a studenty vsech typu vzdélavani?
- Je potieba na vSech Urovnich a pro inovativni metody je tfeba dost ¢asu.

- Ano a také na pedagogickych vysokych Skoldch, kde to naprosto absentuje. Lidé, ktefi
vychazeji z pedagogickych VS jsou skute¢né xenofobni.

- Ano a neni tam nutna hranice véku. S interkulturnim vzdélavanim a kritickym myslenim se
da pracovat v kazdém véku.

Pedagozka stfedni odborna skola a stfedni odborné ucilisté : ,Je to potreba na vsSech
urovnich, i v MS ve smyslu dokdzat vedle sebe Zit jako dva 1idi.
Individudlni prozitek je potreba na vsech typech skol."“

Pedagozka (Evangelickd akademie): ,A také na pedagogickych vysokych Skoldch,
kde to absolutné absentuje a ti 1idi, co vychdzeji z pedagogickych
vysokych skol, jsou skutecné xenofobni. Pred dvéma lety vySel



v Respektu c¢lanek, ve kterém se psalo o vyzkumu ucliteld a jejich
ndzord a byli zhrozeni, jak jsou ucitelé xenofobni."“

Pohled na tendence politického uvaZzovani soucasnych studenta

b

- Nase $kola neni v ,prazské bubliné”, mozna to souvisi se vzdélanim.

- Studenti moc netusi, co se déje v zahranic¢i a zajem o politické déni v Cesku je zejména v
souvislosti s Andrejem Babisem. Mladi lidé na demonstrace ale chodi spise kvili identifikaci s
»protibabiSovskym” tdborem neZ ze skute¢ného zajmu o politické déni.

- Studentské volby jsou nerelevantni, pracovat bychom méli na vytvareni postojli student(, ne jen
k vedeni mozZnosti student(l volit. Data ze studentskych voleb jsou zneuZitelna.

Pedagozka stfedni odbornd Skola: ,Délala jsem v prvnim pololeti bonusové
otdzky =z politiky a tam jsem se treba ptala, kdo je premiérem
Velké Britdnie a prislo mi, Ze naprostd vétsina 1idi netusi, vibec
je nic nezajimd. Délaji si srandu z BabisSe, ale jenom proto, Ze to
vSude slysi, ale jinak nevédi pro¢, o zahranicni politice nevédi
viibec nic. Lidi na demonstrace proti Babisovi chodi proto, aby se
zaradili do néjaké skupiny 1idi, nechodi tam kvili néjaké potrebé
néco zménit."“

Pedagog, gymnazium: ,Nenasel jsem v sobé argument proto, abych pochopil
studentské volby, nenasel jsem ho a ani ho nehledam, spis cekam,
Ze kdyz je to jednou za cas takové téma, tak Ze mi ho nékdo da
takovym zpiisobem, abych ho akceptoval a pfijmul. Reknéte mi, jak
moc jsou tyto vypovédi relevantni? Jako moc ti 1idi voli to, co
jim Feknou doma nebo naopak v opozici toho, jak doma zZiji. Jak moc
to délaji z hecu? Jd si myslim, Ze je totiZ mnohem dulezitéjsi
vést ty studenty k tomu, aby méli to kritické mysSleni, aby se
s tou vétsi s$iri zabyvali tou politikou a obcanskou spolecnosti a
to byl ten davod jit k volbdm. Vnitrné nesouhlasim s tim, aby se
tyhle volby na sSkoldch déely."

Spoleéné setkani Zakl a pedagogli nad metodickymi postupy projektu

Béhem fokusni skupiny jsme se vénovali evaluaci organizace projektu, samotnému nazvu projektu
(Interkulturnim vzdélavanim a proZitkem k toleranci a respektu). Dale jsme se vénovali pfinosu
projektu (pro koho a jak?) a kritickému ¢teni médii.

Organizace projektu

- Dobry napad, ale organizaéné naroc¢né ve vztahu ke Skolni praxi (zejména pro odborna
ucilisté).

- Ve velkych skupindch pro Zzakovské projekty se nespolupracovalo dobre, lépe se
spolupracovalo v mensich skupinkach. Pokud se tfida rozdélila jen do dvou velkych skupin,
pravdépodobnost zddrného dokonceni projektu se sniZovala, skupiny se jesté stejné ddle délily. Na
Skoldch, kde byly “Zaci rovnou rozdéleni do malych skupin, byly projekty dotazeny do konce. Déleni



do dvou skupin vyplynulo z malé projektové kapacity (na cely projekt byl jen 1, 5 Gvazku.

Studentka (stfedni odborna skola) : ,Naucdili jsme se spoustu nového a mnohem
lepsim zpuisobem neZ sedét v lavici a poslouchat vyklad. Myslim, Ze
jsme si z toho odnesli mnohem vic, protozZze jsme si to zazili a
ozkouseli a sami jsme se snazili k tomu dopracovat.™"

Studentka (SOU) : ,,Jisté je to dobry ndpad, ale pro ucfilisté to nebylo
moc vymysSlené, protozZe se ndam ménila praxe se sSkolou s tim, Ze na
praxi jsme byli kazdy rozdéleny a na vasich predndskdch jsme byli
rozdéleni do skupin, takzZe to znacné zkomplikovalo ten projekt,
ktery jsme méli délat, ale jinak si myslim, Ze to je dobry ndpad."

Student (SOU) : ,Pro nds to bylo taky trochu organizadné ndrocné s
praxemi."

Studentka (SOU): ,J4 jsem chtéla <rict, Ze my jsme méli taky ten
organizacni problém, mdme rozdélenou praxi a teorii a délali jsme
to jenom o teorii a troSku ndm to lezlo do vyuky, ale nakonec jsme
to néjak zvladli."

Pedagozka (SOU: ,Jsem ucditel a presné na zacldtku jsme o tom mluvili,
Ze kdyz je 27 zakd ve tridé a rozdéli na dvé skupiny, tak v tak
velké skupiné se nedd pracovat."

Studentka (stfedni odborna skola) ): ,U nds to dopadlo tak, Ze Sest 1idi
pracovalo na Zidech a zbytek nic nedélal. J4 osobné jsem to délala
tak, Ze jsem tlacila, chtéli jsme se podivat tam a tam, méla jsem
natoceny rozhovor s pamétnici, byli jsme v Tereziné, navstivili
jsme Staré mésto Prazské, takzZe kdyZ sami budete chtit, tak to
urcité jde, ja jsem pak naléhala a sami jsme fakt chtéli.™“

Projektové nazvoslovi

- Nazev projektu je krkolomny a mozna zavadéjici. — Je ale tfeba se strefit do projektového
jazyka. — Zaroven interkulturni dobre vystihuje dialog kultur, coZ je i pro téma soufZiti v Praze
mnohem trefnéjsi, nez nazev multikulturni.

Student (gymnazium): , Interkulturnim vzdéldvanim a proZitkem k toleranci
a respektu, to ptsobi divné, vyvoldvd to takovy mySlenky, jak
zminila Misa na zacdatku ,néjaky slunicka nds budou ucit, jak
prijimat migranty a dal“, ale jako ten nazev je zavadéjici,
protoZe o tom ten projekt vibec nebyl, byl o mensSindch, ale spis
jako jak média informuji a o tom kritickém mysleni. TakZe mozZna
bych zménil ten ndzev a néjakou prezentaci toho projektu.“

Projektovy koordinator: ,To je dobry point, ty ndzvy jsou to posledni, co
se vymysli pri psani projektu a vy se musite trosSku trefit do toho
specifického slovniku, ve kterym jsou ty projekty psany. Oni
napisou vyzvu a tam se hemzi slova jako interkulturni, respekt,
vzdéldvdni. Abyste zvysSil pravdépodobnost projiti projektu, ndzev



slozite z téch klicovych slov."

Pedagozka (stfedni odborna skola) : ,J4 jsem uditel a multikulturni bych tam
prdavé ponechala, kdyz se bavime o tom obsahu, tak mé to krdsné
nasedlo. Ze to neni multikulturni, ale opravdu interakce mezi témi
kulturami, tak bych to ponechala."

,Co se tyka obsahu - vic skupin, vic kultur bych si predstavovala,
takovych téch, které jsou tady vic aktudlni, nezZz ty které tam byly
prezentované. Treba Ukrajina nebo postsovétské zemé, protoZze s tim
se nase studentky setkdvaji na téch praxich ve Skolce, treba na
Butovicich je velka ruska komunita nebo pak néjaké odlisné svatky
a pak treba téma migrace.“

PFinos projektu — pro koho a jakym zplsobem?

- Nauceni se novym znalostem Iépe, neZ jen sezenim v lavici.

- Neomezovat se jen na SS, zaéit s multikulturni vychovou Ize jiz na MS a ZS.

- Zaméfit se hlavné na ucitele, ti maji po rodiné a nejblizSim socidlnim okoli velky vliv na
utvareni postoja.

- Nové informace, nové kontakty, nova schopnost néco organizovat, nauceni se vétsi
zodpovédnosti.

- ,Otevieni o¢i” v tématu LGBT a Romové.

Studentka (stfedni odborna skola) : ,Takovy dotaz, pro& jenom na strednich
Skoldch, pro¢ ne na druhym stupni zdkladnich Skol? Cil nasSeho
projektu bylo prezentovat na zdkladnich Skoldch a myslim si, Ze my
v 18 a mozna 1 vic letech mdme takovy pohled a doufdm, zZe 1
takovy, zZe 1idi neodsuzujeme a myslim, Ze na téch zdkladnich
Skoldch je to mnohem vétsi problém a méli bychom se na to mnohem
vic zamérit."

Student (gymnazium 1): ,Jak jsme tady mluvili o tom dopadu toho
interkulturniho vzdéldvdni obecné&, tak do téch MS bych nerekl, Ze
to je uplné idedlni. Spis si myslim, Ze kdyZ se ty déti uZ od té
Skolky budou setkavat s jinymi détmi odlisné pleti a odlisné
kultury, tak to pak budou povazZovat za normdlni a nebude potreba
uzZ tak intenzivni néjakd interkulturni osvéta."“

Studentka (stfedni odbornad skola) : ,Jd souhlasim, myslim si taky, Ze do
materskych Skolek ty déti jesté dost maly, ale co si myslim, tak
by bylo do budoucna hodné fajn zamérit se na ucitele jako takovy,
myslim si, Ze cCesky sSkolstvi je na tom skutecné bidné a mozZna i
proto byla ta organizace velice tézka, protoZe Skoly jako takové
tohle vibec nepodporuji, coZ jsem se setkala u kamarddd z jinych
Skol.™

Studentka (stfedni odborné ucilisté): ,Pro mé to bylo velmi prinosné, my mdme
projekt na Romy a hned od zacatku jsme svadéli boj, jestli si vzit
projekt na Romy z minulosti nebo jak jsou na tom s dnesnim svétem



a tak a pak jsme si néco vymysleli a méli jsme o tom debatu a pri
ni jsem zjistila, Ze to muZe byt uUplné jinak a Ze ne vsSichni 1idi
se musi na Romy koukat stejné, takzZe mi to prineslo jiny pohled na
svét 1 na Romy, protoZe i Romové jsou lidi."“

Kritické ¢teni médii
- Mezi studenty padla shoda na tom, Ze je velmi potieba vedeni ke kritickému ¢teni médii.
- Na Gymnaziu Arabskda probéhl tyden vénovany médiim diky MKC.

Student (gymnazium): ,My jsme jeden tyden méli cdstelné vénovany médiim
diky MKC. Ano, je to dilezité, protozZe se v dnesni dobé objevuje
spoustu ne uplné pravdivych a manipulativnich informaci a asi je
dobré studentum rict, Ze tady takovd hrozba je a ucit studenty
Cist ta média. Nejjednodussi je vzit si zprdvu a zamyslet se nad
tim, co ti nékdo ddvda na taliri jako fakt a ovéruj si to."

Peer to peer setkani ucitell

Béhem setkani s dvéma zastupci zapojenych gymnazii (Gymnazium Pfipotocni a Gymndzium Jana
Nerudy) jsme podle scénare dostali k tématlm motivace vstupu do projektu, postoji Skoly
k interkulturnimu vzdélavani, dopadu projektu, spokojenosti s realizaci a pfinos projekty a planu
pfipadné navaznosti na projekt. Soucasti bylo i zavérecné slovo koordinatora projektu. Jako dalsi
témata mimo scénaf nam vyvstala témata specifika prazskych stfednich skol, postoje zakd ke
spolupraci v ramci projektu, tématu ideologického vymezeni lektor(l projektu a obecné nastaveni
frontalni vyuky vs. alternativni metody uceni.

Pod jednotlivymi tematickymi okruhy jsou uvedené body, které z diskuze vyvstaly a dale citace, ze
kterych body vyplyvaiji.

Motivace vstupu do projektu

- Studenti by se méli orientovat timto smérem mékkych kompetenci, naucit se Zit s druhymi
lidmi, ne jen do sebe hustit informace.

- Projekt byl soucasti mezioborového seminare a ke spoluprdci na projektu nebylo tfeba
presvédcovat.

Gymnazium : ,Ve Skole zodpoviddam za projekty a prurezové vzdéldvani,
i kdyZ neucim ZSV nebo nepracuju s témi skupinkami. Priurezova
témata jsou strasné formalni zalezZzitost, neni to néco, co by
vylozené rozvijelo. Moje vize je, Ze by se studenti timhle méli
zabyvat a orientovat se timto smérem. Jsou takovy dvé koncepce,
jak vlastné dnes ucit. Jedna je hustit do nich informace, coZ uZz
jim pomalu prestdva ddavat smysl a druhd je ddvat jim tenhle
pohled, aby se nauc¢ili Zit s druhymi 1lidmi, to je zatim mensSinovd
skupina v nasi Skole, kde bojujeme s tradic¢nimi uciteli i se
studenty, kteri na to jesté nejsou zvykli a je to pro né nové."“

»~UZ na zacdtku byl ale chybny vybér studentid, skrz ty projekty to
byla takova vzdjemnda premlouvdrna a trapirna. Byli to druhdci a



postoupilo to do jejich tretiho rocniku. Nebyli jesté tak vyzrali,
ale chtéli jsme, aby tu projektovou cast délali ve tretaku, kdy
maji jesté relativné dost casu."

Gymnazium : ,Byli to studenti, kteri se mi prihldsili to jaro predtim
do mezioborového semindre, takzZe tam nebyl zadny vybér, ale byli
to vSichni, asi zhruba 55 student® a méli o to veliky zdjem, byli
ze Ctyr trid."

,Mé s kolegou nemuselo nic presvédcovat, tenhle semindr byl pro
nds poprvé, predtim jsme spolu hodné diskutovali, jak na to, co
tam zaradit za témata, rikali jsme si, Ze to jsou mimo jiné
témata, kterych bychom se taky dotykali, urcité pro nds bylo 1
dobry, zZe to byli odbornici zvenku."“

Zucastnéni pedagogové jsou oba ptiznivci interkulturniho vzdélavani a vitaji jeho rozsiteni i skrze
takovéto typy projekta.

Postoj skoly k interkulturnimu vzdélavani
- Interkulturni vzdélavani je na gymnaziich zakotveno spiSe formalné v rdmci RVP.
- Dochézi k mezindrodnim vyménam ve Spanélsku a ve Francii, tim se studenti hodné naudi.

- Kazdorocné je na Gymnaziu Jana Nerudy poradan ,Neruden”, kde maji studenti, ktefi
nejsou zcela ¢eského plvodu prostor pro sebeprezentaci.

- Na Gymnaziu Jana Nerudy také v ramci Erasmu + dochazi k vytvareni kulturnich projekt
s Turky, Némci a Spanély, skola hosti i ,Prazsky model“ OSN, kde se studenti maji moznost setkat
s mnoha cizinci.

Gymnazium: ,V podstaté rdmci RVP, je to v tematickych pléanech,
participujeme na tom v rdmci cizich jazykid, mdme ZSV ucditele,
kteri se drzi vlastné jenom té kostry, ne vsSichni se dotykaji
aktualit. Je to zastiténé predméty."

,Jesté bych to doplnila - kdyz prijde nékdo zvenci, studenti k
tomu zaujmou jiny uhel pohledu. A pak ty vymény, ty taky déldame a
kazdy rok k nam prijedou néjaci zahranicéni studenti klidné i na
mésic. My jezdime do severozdpadniho Spanélska, kdy je to hodné
multikulturni a tam se hodné nauci."

Gymndzium: ,,V té formdlni papirové podobé v téch dokumentech, ale
samozrejmé zalezi na tom, jak to ten ucditel pojme, jestli to s
témi studenty néjak uskutecni c¢innosti ¢i obsahem. U nékoho z nds
uc¢iteld bych urcité nasel néco, mezipredmétové véci, ale jenom
nékdy to je opravdu interkulturni vzdéldvdani, miGZe to opravdu
vypadat rizné nebo ta skutecnost mizZe byt riznd. Déldame hodné
vymén, hlavné na té bilingvni sekci, kde ta décka prijdou do
kontaktu s témi korespondenty, béhem péti vymén zaziji pokazdé
jinou rodinu, i treba jiného puvodu, nejen Cisté francouzského.™

Podporovala v minulosti vase Skola interkulturni vzdélavani kontextudlné v Praze v ramci toho, s
kym tu Zijeme? Jako kontextualizace do toho, kde se vase Skola nachazi? Ten smér podpory je
tedy externi nebo globalniho charakteru?



Gymnazium: ,Jd jsem rdda, Ze jsme se nekontaktovali, miZeme vymyslet
jesté spoustu véci."

Gymnazium: ,Takhle trefné na Prahu asi ne."“

Podpora interkulturalismu je na obou gymnaziich spise globdlniho charakteru, nez lokalniho, na
ktery byl pravé projekt MKC zaméren.

Dopadu projektu

- Realny dopad na budouci obéanskou spole¢nost projekt jisté ma.

- Ma i prakticky dopad na mozné budouci lokalni jednani.

- Ovliviluji nds i nds i nahody, oslovovat skrz projekt mizZeme Uplné nahodou.

- Vychova ke kritickému mysleni je béh na dlouhou trat.

- Efekt nevidime hned, budeme si na néj muset pockat, stava se, ze absolventi az zpétné
oceni, co jim Skola ptinesla.

Gymnazium : ,Redlny dopad na formovdni mySleni a na budouci obdanskou
spolecnost urcité ano a myslim, Ze by to nemélo byt a zZe by
téchhle kandld nebo c¢initeld mélo byt vic a tézko rict, jestli je
to rodina nebo zbytek Skoly nebo to, kde se ti studenti pohybuji,
ale urcité média, téch faktord by mélo byt vic, miZe to vést k
akci (jak na jare studenti demonstrovali)."

Gymnazium: ,,Ja si myslim, Ze vsSechno, co déldme pro ty studenty s
kolegou, tak ma dopad, vérime tomu, protozZe jinak bychom to
nemohli délat."

Spokojenost s realizaci a pfinos projektu

- Vyborna zkusenost a pfizpisobovani se situaci v danych podminkach tfidy.
- Pfinosné byly metody prace a dokumenty, ackoli studenti byli pfipraveni i na naro¢néjsi
obsah (Casti obsah(ll byly pro né nudné a zdlouhavé).

Koordindtor projektu: ,V evaluaci téch dilen se tam hodné casto
objevovalo to, Ze oni uz jsou tolerantni a Ze je neni potreba o
nicem presvédcovat, jinak to byly pripominky k formé téch setkdni.
U vds [Gymndzium Jana Nerudy] jsem pochopil, Ze jste to chtéli mit
mnohem vic o té diskuzi. To diskuzni plynuti bylo skvélé. Ja jsem
pochopil, Ze vy to chcete mit vice diskuzni, méné zamérené na
memoraci, ale spise na ten proces a vice do hloubky."

- Dalsi navazna spoluprace pom(ze Iépe definovat potreby studentl vcas.

- Prekvapeni, Ze ,primérni“ studenti umi argumentovat, systém je pfiznivé nastaven pro
Sprty.

- Pokud vzal projekt do rukou pedagog, ktery se s projektem Uplné neztotoznil a nestal se
pro studenty ,tahounem®, studentlim se mnohdy nepodarilo dotahnout projekty do konce.



- Na Pedagogické fakulté velmi chybi interkulturni vzdélavani pro budouci pedagogy a
mozna by stélo za to udélat specialni projekt jen na vzdélavani pedagogu.

- U téch kantor( to neni o tom, Ze by nechtéli, ale Ze nevi jak na to, tak by byli asi dobré se
zaméfit na vzdélavani uz téch hotovych pedagogl nebo projekt realizovat na Pedagogické fakulté.

- Prinos projektu bylo i to, Ze se jeho prakticka ¢ast prenesla za hranice tfidy i Skoly.

Gymnazium: ,Pak se nam stalo, Ze kolegyné, kterd méla projekt na
starosti, tak odesla a prehodilo se to na jinou, kterd se s nim
tolika neztotoznila a tak jeji pristup byl jen naprosto formdalni a
chybélo tam to charisma vedeni. Proto se ty projekty nedotdhly do
konce. Ti studenti Jjsou tvorivi, ale musi mit pordad néjakého
tahouna, a jak ten tahoun neni ve formé toho uditele, tak to
nejde. To je pro mé taky pouceni pro pristé, jak se domluvit na
participaci ve vedeni takovych vétsich projekti."

Gymnazium : ,MoZnd ten prinos bude d&asem. Néco pro né bylo uZ
obsahové znamé a mné zajimavé a my jsme si to rekli a ty podminky
jsme tomu uzpusobili. Studenti byli pripravenéjsi 1 na ndrocnéjsi
obsah. Cdsti obsaht byly i nudné a zdlouhavé."

Gymnazium Jana Nerudy: ,Myslim, Ze kdyZz budeme ddle spolupracovat,
tak dokdazeme uZ mnohem presnéji definovat, jak bychom si to
predstavovali. V tom semindfi jsme studentum i rikali, Ze by méli
byt spolutvirci toho semindre. Ale to nacasovani - jak to jsou
studenti maturitniho rocéniku a chystaji se na néjaké talentovky a
dalsi prijimacky, tak mi prislo lepsSi posunout prdci na néjakém
skupinovém projektu jesté do driv, aby byly k odevzddni. Pred
koncem prvniho pololeti finisuji se zndmkami a to je pro né také
stres a druhé pololeti trva Jjen tri mésice (s Jjarnimi a
velikonocnimi prdzdninami). Pak jesté to papirovani - kdybychom to
domluvili drfive, tak by ta evaluace byla efektivnéjsi."

Plan pripadné navaznosti na projekt

- Na Gymnaziu Jana Nerudy bude spoluprdce pokracovat skrze mezioborovy seminar.
- Na Gymnaziu Pfipotocni pUjde o dalsi spolupraci v dalSim podobné zaméreném projektu.

Gymnazium: ,,S kolegou chceme pokracovat v tom semindri, prihldsilo
se nam 15 studentd a potom, jak mame na Skole moznost vyuzZivat ty
Sablony, tak v néjakém ramci nebo formdtu spolupracujeme s kolegy
z jinych predmétd, to si wupravime v prubéhu, aby to bylo
mezipredmétové. "

Prazské stredni skoly jako ,,socidlni bublina“

- Studenti jsou zhyc¢kani, je tu nabidka opravdu mnoha aktivit.
- Ma smysl projekt vyvazet i mimo Prahu.

Gymnazium: ,Aspekt Prahy je, Ze jsou tady studenti tak zhyckani, Ze



si nemiZou vybrat. VSichni tady maji spousty aktivit a mdlokdy vam
budou vdééni za to, co pro né délate. KdezZto kdyZ pijdete na ten
venkov, kde je mésto 35 tisic obyvatel, tak na téch gymplech je ta
elita.™

Postoje studentti ke spolupraci v ramci projektu

- V souvislosti s nedotazenim Zakovskych projektl doslo k poznamenani, Zze od studentl
obecné dochazi k pozdnim odevzdani povinnych $kolnich povinnosti. Z odevzdavani na posledni
chvili dochazi ke stresu a odporu k samotné praci, to se nam ukdzalo ve vystupnich dotaznicich.

Ideologického vymezeni lektora projektu — ano ¢i ne?

- Z pozice ucitele se ,ideologické postaveni” na tu ¢i onu stranu nezddlo signifikantni.

- Béhem seminarl se dochazelo k otevienym zavérlm a to spiSe v roviné procesu, nez
v roviné jednoznacénych informaci.

- Hodnotné byly béhem seminari osobni zkusenosti.

- Nefikalo se, Ze je na néjaké téma dobry nebo Spatny ndzor, studenty lektofi nechdvali dojit
k vlastnimu stanovisku samotné.

- Velkou roli hraje i dynamika tfidy — jedna silna osobnost mize strhnout celou tfidu.

Gymnazium: ,Nenapadlo mé v tu chvili premysSlet, jestli levice nebo
pravice nebo promigracdni nebo protiimigradni, ale zase jd nejsem
student a je mozZné, Ze studentim Srotovalo hlavou néco jiného. Mné
se takhle 2z ucitelské pozice zdalo dulezitéjsi dobirat se té
pravdy a toho co je za tim bez ohledu na to, jestli néjaci vinici
byli nacisté nebo Cesi."

Nastaveni frontalni vyuky vs. alternativni metody uceni

Po celou dobu setkani jsme se s pedagogy bavili o tom, Ze Cesky vzdélavaci systém je postaven
zejména na hodnoceni poZadovaného vykonu. Podle profesorky z Gymnazia Pripotocni je priznivé
naklonén Sprtim, ale nevychovava ke komplexnimu porozuméni svétu a k empatii, k nastaveni tak
klicovym pro dnesni informacni dobu, kdy je moziné si radu ,biflovacich” informaci najit na
internetu.

Narazili jsme rovnéz na opakované pozorovanou nedlvéru rodi¢l (napf. pfi podepisovani karet
Ucastnika) vici Skolnim projektlim. To vyplyva jednak z neinformovanosti a na druhé strané z toho,
Ze rodice na rozdil od nékterych zemi zapadni Evropy neparticipuji na chodu Skoly a jejich moZnost
ovlivnit vyuku je velmi nizka.

Gymnazium : ,Pracujeme na tématu déni v okoli, kde je Skola, pak
otdzka medialni gramotnosti, protoze oni nedokdzou vzit informaci
a zvazit jeji hodnotu. TakzZe orientovat se v médiich a rozpoznat,
Ze se mnou nékdo manipuluje a pak také, aby mohli komunikovat v
ramci toho demokratického systému, aby nebyli ovce."



»Vzdycky je néjaké procento 1idi, kteri se nechaji undsSet davem,
takze se spis orientovat tim smérem, kde chtéji byt. Neni to jen
ten projekt je to kazdodenni prdce je formovat."“

.My jsme =z generace, kdy jsme museli byt pasivni, ale s tim
obhajovdnim ndzord - udim Spanélstinu Spanéle, Portugalce,
Bélorusy a Rusy a ti zdpadni Evropani jsou mnohem vice zvykli
diskutovat."

»T1 zndmkové nadprumérni studenti maji zas ubrdno té empatii, pro
mé to bylo dost zajimavé, Ze jsem zjistila, Ze u studenti, kteri
by tento projekt byvali nepotrebovali, se ukazuje, Ze to naopak
potreba je. Jednim z prinost projektu (jednalo se o téma LGBT)
bylo 1 zapojeni ostatnich studentid sSkoly."“

Zavérecné slovo koordinatora projektu

,Za mé to byla ohromnd zkuSenost v radé véci. Administrativnimi
zalezitostmi jsme strdvili hory cdasu. Komunikace a projedndvdni
téch zakovskych  projektd @ a vibec té mySlenky, to bylo
nedostatecné. My jsme nevédéli, kolik cCasu bude potrebovat. Vibec
jsem nevédeél, co si k vam mizZu dovolit, kolikrdat vam miazu lézt
jesté do vyuky."

,Nejvice to vybocovalo na GJN, tam jsme musell reagovat na ty vase
pozadavky, to bylo ve vysledku prinosné, posunuli jsme se od
samotnych informaci k samotné analyze procest. Na ucilistich jsem
vidél, Ze musime hodné zvolnit, ale dalo se s tim pracovat.
Spoluprdce mi prisla dobrda skoro na vsech Skoldach."“

»Obeslal jsem 150 Sskol, Praha je vzdéldvacimi aktivitami presycend
a zdrovern to téma je negativné konotované. Nékdy nds vyslovené
arogantné odpdlkovali.™“

Zucastnéné pozorovani
Béhem pllrocniho evaluacniho plsobeni v projektu doslo k pozorovani na dvou workshopech na
prazskych gymnaziich.

Workshop na Praze 6 byl zavérecnym setkanim pred samotnou praci na projektu, Zaci se
rozdélovali do skupin po tématech (Zidé, LGBT a Cizinci). Hodina probihala bez problémii a tida
dobfe spolupracovala.

Workshop na gymnaziu na Praze 10 probihal formou prednasky a nasledné diskuze o kritickém
¢teni médii a ndsledoval interaktivni aktivita zamérend na predsudky. Interaktivni aktivita tfidé
sedla Iépe nez diskuze, kde v kolektivu zfejmé nezafungoval dynamicky rozjezd nazorové vymeény,
ale Zaci naopak miceli.



Dalsi pozorovani probihalo v ramci distribuce vystupnich dotaznikl na zapojenych Skolach, kde
probéhlo jiz vstupni dotazovani, jednalo se celkem o devét kol a deset datovych soubori (tfid
bylo vice, ale na dvou Skolach doslo ke slouceni vSech dotaznik( do jednoho datového souboru).
Pristupy Zakd k vyplriovani dotaznik(l a atmosféra ve tfidé na jednotlivych Skolach byla velice
rozdilnd. Nedd se fici, Zze by na gymnaziich byla kultivovanéjsi, nez na uciliStich. Atmosféra, po
nasledné konzultaci se €leny realizacniho tymu, odpovidala podobé rozlouceni na skoldch pred
samostatnou realizaci vlastnich projektt

Posledni pozorovanou aktivitou bylo zdvérecné setkani s prezentaci zakovskych projektd v DOXu.
Akce se organizacné velmi podafila, i kdyZ nedorazili vSichni zucastnéni, zadvérecného setkani se
zUcastnilo cca 80 7akl a pedagogli. Soucasti setkani byla panelova diskuze, skupinové aktivity,
spoleéné setkani uditell a Zzakl nad projektovymi metodami, prezentace projektl a predavani
ocenéni.



Doporuceni pro dalsi navazujici projekty podobného typu

Z rozhovorl s pedagogy, spolecného setkani studentd a pedagogt nad metodami prace i z peer to
peer setkani vzesla fada doporuceni. Jednd se o doporuceni pro dalsi podobné ndvazné projekty,
pro dalsi praci Multikulturniho centra Praha i pro samotné skoly, které se rozhodnou pro
spolupraci v podobném projektu. Nékterd doporuceni nejsou v kompetenci Skol ani
Multikulturniho centra, nybrz v kompetenci Ministerstva skolstvi, mladeze a télovychovy. Mnohdy
se jedna o systémova doporuceni, kterd se nedaji zménit na zdkladé podobnych projektd, ale je
zapotrebi Sirsi Skolska reforma.

Mezi body doporuceni, kterd vyplynula ze zpétné vazby, patfi tyto:

- Vyvoz projektu” Interkulturniho vzdélavani mimo Prahu, kde jsou tyto edukativni, diskuzni
a participativni projekty mozna vice zapotiebi z divodu vice citelného socidlniho napéti a mensi
nabidky podobného vzdélavani.

e Tato skutecnost je realizdtordm projektu i vedeni MKC znama, nicméné
dochazi k dlouhodobé nesnadnosti alokovat financni prostfedky v téchto
typech projektd na regiony mimo Prahu.

- Prezentace projektu skrze to, co se zapojeni Zaci dozvédéli a jak svoje dovednosti zohlednili
ve svych projektech.

e Na setkani pedagogl a zakd jeden Zak vyjadril kritiku vici ndzvu projektu
zdlvodu jeho sloZitosti, délce a tendencnosti. Projekt ma negativni
konotaci v sou¢asném spoleensko — politickém kontextu Ceské republiky.
Nicméné podle (na setkani) pfitomné pedagozky zaroven pojem
yinterkulturni“ dobre vystihuje dialog kultur, coz je i pro téma souziti
v Praze mnohem trefnéjsi, nez nazev napriklad pojem ,multikulturni®.

- Podpora realizace projektu jiz na Matefskych a Zakladnich Skolach — interkulturni
vzdélavani skrze podporu kritického mysleni by mélo byt podporovano jiz v nizSich stupnich
vzdélavani.

- Podpora realizace projektu pro studenty Pedagogickych fakult vysokych skol z divodu
nabiti znalosti a dovednosti pro kulikularni vyuku i ziskani zkuSenosti s novymi metodami prace.
Nové metody rozviji mékké dovednosti zakl, ktefi se tak ve Skole mohou vzdéldvat i v jinych
oblastech, nez téch danych povinnym kurikulem.

- Podpora realizace projektu pro pedagogy MS, ZS a SS formou dal$iho vzdélavani pedagogti
skrze nové metody prace kritického mysleni a medialni gramotnosti.

e To se béhem evaluovaného projektu ukazalo jako velmi hodnotné, pro
pedagogy uceni se novym metodam mélo velky vyznam. Nové metody jim
rozsitili obzor poznani jak se s zaky dale obohacovat novymi dulezitymi
informacemi pro déni v soucasném svété.



- Participace s Zaky na podobé projektu jiz pred realizaci projektu.

e Béhem rozhovoru s jednim pedagogem gymnazia i s pedagogy na peer to
peer setkani doslo na to, ze projekt tfidé tematicky a metodicky ,,nesedl”.
To by se pro pfristi realizaci dalo vyfeSit konzultaci podminek pfimo
s vybranymi tfidami, konzultaci by mél provést spolupracujici pedagog. Za
stavu komunikace podminek dopredu by se Zaci stali spolutvirci projektu a
pravdépodobnost spokojenosti s realizaci by se mohla jesté zvétsit.

- Lepsi komunikace se Skolou a spolupracujicimi pedagogy o podminkach pro praktickou ¢ast
projektu (kolik casu, jak intenzivné, kolik prostoru pro Zakovské projekty vyhradi Skola). Toto
nastaveni by mélo probéhnout jiz pfi uzavirani spoluprace se skolou.

e Nastaveni vyhovujicich podminek praktické ¢asti projektu se jevi jako
klicové doporuceni pro dalsi projekty podobného typu. Nastaveni
podminek pro praci na projektu tak bylo klicovym organiza¢nim
problémem, mezi realizatnim tymem a pedagogy panovala shoda na tom,
Ze kdyby tyto podminky byly pfedem dobfe nastaveny, k problémdm a
v dlsledku i negativnimu hodnoceni zakd by nemuselo dojit.

- Podpora interkulturniho vzdélavani lokdlniho a komunitniho charakteru v misté Skoly a
bydlisté zakd a pedagogli.

e Rada zapojenych $kol jiz pred vstupem do projektu interkulturni vzdélavani
néjakym zplUsobem podporovala, jednalo se ale o interkulturalismus
globalniho charakteru, nikoli pfimo lokalniho a komunitniho. V lokdlni
roviné mél projekt presah, zejména proto, Ze zaky motivoval k zdjmu o
poznavani jejich okoli a interkulturni reality Prahy.

- Dostatecna personalni kapacita pro projekt v rdmci Gvazkd.

e Na setkani zZak( a pedagogl zaznélo, Ze rozdéleni ve tfidé do dvou skupin
pro Zakovské projekty se jevilo jako velmi nepraktické. Zakd v jedné
projektové skupiné bylo mnohdy velké mnoZstvi a organizace prace na
projektu tak byla dost obtiznd. Skupinam, které mély mensi pocet ¢lend,
se pracovalo efektivnéji a lépe. Rozdéleni jen do dvou zakladnich
projektovych skupin vyplynulo pravé z malé personalni kapacity projektu,
na dvou gymnaziich i pres to vzniklo vice projektovych skupin a projekty se
jim tak podafilo dokoncit. Na jedné stfedni Skole se naopak vzhledem
k velkému poctu zak nékteré ani nepodafrilo na praci na projektu zapojit.



Zaver

Dokument predstavil evaluaci projektu Interkulturnim vzdéldvdanim a proZitkem k toleranci a
respektu. Byl predstaven projekt jako takovy, jeho proces a nasledné teorie a metodika evaluace.

Béhem jednotlivych evaluacnich Setfeni jsme se dozvidali mnoho novych podnétl pro zlepseni
prace na podobnych projektech do budoucna. Tyto podnéty jsou zapsany jako doporuceni pro
dalsi praci jak pracovniku Multikulturniho centra Praha, tak samotnych pedagogl a Zakd
zapojujicich se skol.

Motivace vstupu do projektu a uzavieni spoluprace s MKC byly velmi rozlicné. Spoluprace se
hodila z dlivodu dodani teoretickych seminaf( nebo i proto, Ze nabidka vyvolala zvédavost ,kdo
vSechno muzZe byt Prazanem” jako Sanci pro Zaky, aby si ve svém okoli vyhledali nékoho, kdo je
jiny a bliz ho poznali. Projekt mnohde zapadal i do studijniho planu Skol, konkrétni témata a
nastaveni metodiky prace je ale do budoucna vidy dobre zkonzultovat se Skolou a pedagogem,
ktery za Skolu komunikuje.

Praha je pry projekty , multikulti“ vzdélavani presycena, zaznivalo od mnoha pedagogu a studentd,
nicméné i v Praze podle oslovené pedagozky na zapojené Skole zaci ¢asto moc netusi, co se déje v
zahranici a zdjem o politické déni v Cesku je zejména v souvislosti s Andrejem Babisem. Mladi lidé
chodi na demonstrace, podle nazoru pedagozky, spise kvili identifikaci s ,protibabiSovskym”
taborem nez ze skutec¢ného zajmu o politické déni.

Projekt byl zaméren na kritické ¢teni médii i podporu reflexe mista, kde Zijeme, s kym Zijeme a jak
souziti vypada. To jsou dovednosti, potfebné pro vSechny zdky v Praze i mimo ni a price na
zvySovani téchto kompetenci neni nikdy dost i v hlavni mésté, presyceném mnoha nabidkami
vzdélavani.
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Pfilohy
PrabéZna zpétnd vazba

EVALUACNI DOTAZNIK — WORKSHOPY (z4ci i pedagogitti pracovnici)

1. Jsem zak [] pedagogicky pracovnik [_]

2. Zhodnotte, prosim, jednotlivé oblasti workshopu na $kale od 1 do 5 jako ve $kole.

velmi spokojen/a velmi nespokojen/a

1 5
organizace workshopu
struktura workshopu
obsahova stranka workshopu

lektori

O 0O 04dd
O 0Oo0ogodm.
0000040 «
I I R N I W O I
O 0O 04dd

prace v skupinach

3. Splnil workshop Vase ocekavani?
ano |:| ne |:|

ProStOr Pro VAS KOMENTAF:...... i eereeiietiieeieiie e iee e st st s s ssansaesasssssesesensessesensensensnnsanens

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

4. Byla délka trvani workshopu pfimérena?

ano[_] ne []

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------



.................................................................................................................................

vewvys

.................................................................................................................................

.................................................................................................................................

7. Vyuizijete znalosti a dovednosti ziskané béhem workshopu?
ano[ ] ne []

POKUd ano, UVEATE JaK: ...ccuivuiieiiiiiiiiiie it cieeeeceeier et eeeseeee e e e see e sansensensansenessnnsnnees

8. Co Vam na workshopu schazelo, pfipadné co pro Vas nebylo srozumitelné nebo
obtizné zvladnutelné?

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

10. Jak celkové hodnotite workshop na skale od 1 do 5 jako ve skole?

velmi spokojen/a velmi nespokojen/a
1 2 3 4 5
O O oo o 0O

Dékujeme za ucast na workshopu i za vyplnéni dotazniku.



Vstupni dotaznik pro zaky zacastnénych skol

vvvvvv

a) politicka strana, hnuti
b) narodnost

c) rodina

d) nabozenstvi

Jaky mad vyznam pojem nacionalismus?

a) Nazev pro extrémni pravicové nazory, které se hlasi k nacismu a fasismu.
b) Pocit psychické vazanosti na vlastni narod; laska k vlasti.
c) Politicka ideologie, ktera tvrdi, Ze ndrod by mél byt jednotny, stejné jako jeho kultura

a politika, jazyk a ndboZenstvi.

Zménil se postoj seriéznich médii k Zidiim béhem mezivdle¢ného obdobi tzv. Druhé republiky (1938-
1939) nebo az v dobé tzv. Protektordtu Cechy a Morava (1939-1945)?

a) Ano, zasadné — zacaly psat proti Zid(im.

b) Ano, ale jen ¢asteéné — vice tematizovaly Zidy, o kterych predtim témér nevychazely
¢lanky.

c) Ne — postoj byl vidy protiZidovsky.

d) Ne — seriézni média vidy chranila Zidy.

e) Ne — o Zidech se zacalo psat a7 v obdobi Protektoratu Cechy a Morava.

Jak vétsinou reagovala ¢eska média na tzv. migracni krizi? Jakym zplisobem prezentovala
uprchliky?

a) Popisovala hlavné pficiny utéku pred vélkou a prezentovala je jako vale¢né uprchliky.
b) Psala hlavné o stavu pracovniho trhu a psala o ekonomickych migrantech.
c) Mezi hlavni témata patfila ochrana hranic a uprchliky prezentovala jako objekt

policejni ¢innosti.

Kterd mensina je dnes v Praze nejvice zastoupena?

a) Romové;
a) Ukrajinci;
b) Vietnamci.

Pro¢ v CR roste pocet cizinc(i?

a) Mdame bohaty socidlni systém, ktery l1akd migranty.



b) Doslo k vale¢nym konfliktdim, které sem vyhnaly spoustu lidi.

c) Na ¢eském trhu je nedostatek pracovnikd.

Pro mou identitu je duleZita

- prislusnost ¢i sympatie k politické strané ¢i hnuti

velmi nesouhlasim velmi souhlasim
1 2 3 4 5
- narodnost
velmi nesouhlasim velmi souhlasim
1 2 3 4 5
- rodina
velmi nesouhlasim velmi souhlasim
1 2 3 q 5
- naboZenstvi
velmi nesouhlasim velmi souhlasim
1 2 3 4 5

- vékova skupina, vrstevnici

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- ¢ast CR, ve které 7iji

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

Skutecnost, Ze jsem Ceskym obc¢anem, si spojuji zejména s tim, Ze

- mluvim cesky

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- citim pouto k vlastnimu narodu, tradicim a déjinam, citim se byt Cechem/Ceskou

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- respektuji Cesky pravni fad, politické instituce a zdkony

velmi nesouhlasim velmi souhlasim



- mam Ceské predky a narodil jsem se v Ceské republice

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

Nacionalismus povazuji za

ideologii s extrémnimi pravicovymi nazory, které maji blizko k nacismu a fasismu

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

pocit psychické vazanosti na vlastni ndrod; lasku k vlasti

velmi nesouhlasim velmi souhlasim
1 2 3 4 5

politickou ideologii, ktera tvrdi, ze ndrod by mél byt jednotny stejné jako jeho kultura
a politika, jazyk a ndbozenstvi

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

V demokratické spolecnosti by podle mého nazoru

- zajmy mensin mély byt podfizeny vili vétsiny, pficemz ville vétsiny se projevuje ve
volbach

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- prava mensin by méla byt Ustavné garantovana, pfiéemz justice dba o to, aby tato
prava nebyla porusovana

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

Evropska unie zejména

- zasahuje do chodu naseho statu, omezuje nasi suverenitu

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- usiluje o harmonicky rozvoj ¢lenskych statl a zmensovani regionalnich rozdil(i

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- na Uzemi vsech ¢lenskych statli garantuje volny pohyb osob, sluzeb, kapitalu a zbozi

velmi nesouhlasim velmi souhlasim



Multikulturalismus povazuji za

- zpUsob, jak zajistit nekonfliktni souziti mezi pfislusniky rdznych kultur v narodnostné
velmi rozmanité realité

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- zrovnopravnéni rlznych kultur na Uzemi jednoho statu (odmitnuti nadfazenosti
vétsinové kultury nad ostatnimi)

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- usporadani, které tvrdi, Zze vSichni obcané dané zemé jsou si pred zakonem rovni bez
ohledu na to, k jaké kultufe se hlasi (jsme v prvé fadé obcané, teprve pak muslimové,
krestané apod.)

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- nefunkéni a prekonana (neomarxisticka) ideologie utlacujici plvodni (vétSinovou)
populaci cizinci ¢i narodnostnimi mensinami (jak je vidét na prikladu souZziti majority
s muslimskou mensinou v fadé mést zdpadni Evropy)

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- fizeny proces, jehoz cilem je likvidace svobody a tradi¢nich evropskych (kfestanskych)
hodnot

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- poskytuji pravdivé, ovéfené a nezaujaté informace

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- analyzuji a kritizuji, pIni roli ,hlidaciho psa“ demokracie

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- reprezentuji a haji zajmy svych vlastnik

velmi nesouhlasim velmi souhlasim



- zverejiuji IZivé a manipulativni informace (tzv. ,fake news”)

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

V CR roste pocet cizincii, protoze
- mame Stédry socidlni systém, ktery k nam laka migranty

velmi nesouhlasim velmi souhlasim
1 2 3 4 5

- doslo k valeénym konfliktdim, které sem vyhnaly spoustu lidi

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- na ¢eském pracovnim trhu je nedostatek pracovniki

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

vvvvvvvvvvvv

dilezité.

e) politicka strana, hnuti
f) narodnost

g) rodina

h) naboZenstvi

Jaky mad vyznam pojem nacionalismus?

d) Nazev pro extrémni pravicové nazory, které se hldsi k nacismu a faSismu.
e) Pocit psychické vdzanosti na vlastni narod; laska k vlasti.
f) Politicka ideologie, ktera tvrdi, Ze narod by mél byt jednotny, stejné jako jeho kultura a

politika, jazyk a ndbozZenstvi.

Zmeénil se postoj seriéznich médii k Zidiim béhem mezivdleéného obdobi tzv. Druhé republiky
(1938-1939) nebo a# v dobé tzv. Protektordtu Cechy a Morava (1939-1945)?

f) Ano, zdsadné — zacaly psat proti Zid(m.



g) Ano, ale jen ¢aste¢né — vice tematizovaly Zidy, o kterych pfedtim téméF nevychézely
¢lanky.

h) Ne — postoj byl vzidy protiZidovsky.
i) Ne — seriézni média vidy chrdnila Zidy.

j) Ne — o Zidech se zacalo psat a7 v obdobi Protektoratu Cechy a Morava.

Jak vétsinou reagovala éeska média na tzv. migracéni krizi? Jakym zplisobem prezentovala
uprchliky?

d) Popisovala hlavné pfriciny utéku pred valkou a prezentovala je jako valecné uprchliky.

e) Psala hlavné o stavu pracovniho trhu a psala o ekonomickych migrantech.

f) Mezi hlavni témata patfila ochrana hranic a uprchliky prezentovala jako objekt policejni
¢innosti.

Kterd mensina je dnes v Praze nejvice zastoupena?
a) Romové;
b) Ukrajinci;

) Vietnamci.

Pro¢ v CR roste pocet cizincii?

d) Mame bohaty socialni systém, ktery laka migranty.
e) Doslo k valecnym konfliktlim, které sem vyhnaly spoustu lidi.
f) Na ¢eském trhu je nedostatek pracovnika.

Pro mou identitu je dualezita

- pfislusnost ¢i sympatie k politické strané ¢i hnuti

velmi nesouhlasim velmi souhlasim
1 2 3 4 5
- narodnost
velmi nesouhlasim velmi souhlasim
1 2 3 4 5
- rodina
velmi nesouhlasim velmi souhlasim
1 2 3 4 5

- nabozenstvi



velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- vékova skupina, vrstevnici

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- ¢ast CR, ve které iji

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

Skutecnost, Ze jsem ceskym ob¢anem, si spojuji zejména s tim, Ze

- mluvim cesky

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- citim pouto k vlastnimu narodu, tradicim a dé&jindm, citim se byt Cechem/ Cegkou

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- respektuji Cesky pravni fad, politické instituce a zakony

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- mam &eské predky a narodil jsem se v Ceské republice

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

Nacionalismus povazuji za

- ideologii s extrémnimi pravicovymi ndazory, které maji blizko k nacismu a faSismu

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- pocit psychické vazanosti na vlastni narod; lasku k vlasti

velmi nesouhlasim velmi souhlasim
1 2 3 4 5

- politickou ideologii, ktera tvrdi, Ze narod by mél byt jednotny stejné jako jeho kultura a
politika, jazyk a ndbozenstvi

velmi nesouhlasim velmi souhlasim



V demokratické spole¢nosti by podle mého nazoru

- zajmy mensin mély byt podFizeny vili vétsiny, pficemz vlle vétsiny se projevuje ve volbach

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- prava mensin by méla byt Ustavné garantovana, pfi¢emz justice dba o to, aby tato prava
nebyla porusovana

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

Evropska unie zejména

- zasahuje do chodu naseho statu, omezuje nasi suverenitu

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- usiluje o harmonicky rozvoj ¢lenskych statl a zmensovani regionalnich rozdild

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- na Uzemi vSech ¢lenskych statl garantuje volny pohyb osob, sluzeb, kapitalu a zboZzi

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

Multikulturalismus povazuji za

- zplsob, jak zajistit nekonfliktni souZiti mezi prislusniky rznych kultur v narodnostné velmi
rozmanité realité

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- zrovnopravnéni rliznych kultur na Gzemi jednoho statu (odmitnuti nadfazenosti vétSinové
kultury nad ostatnimi)

velmi nesouhlasim velmi souhlasim



- usporadani, které tvrdi, Ze vsichni ob¢ané dané zemé jsou si pfed zakonem rovni bez
ohledu na to, k jaké kultufe se hlasi (jsme v prvé fadé obcané, teprve pak muslimové, kiestané
apod.)

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- nefunkéni a prekonana (neomarxisticka) ideologie utlacujici pavodni (vétsSinovou) populaci
cizinci ¢i narodnostnimi mensinami (jak je vidét na prikladu souZiti majority s muslimskou
mensinou v fadé mést zapadni Evropy)

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- fizeny proces, jehoz cilem je likvidace svobody a tradi¢nich evropskych (kfestanskych)
hodnot

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- poskytuji pravdivé, ovérené a nezaujaté informace

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- analyzuji a kritizuji, pIni roli ,hlidaciho psa“ demokracie

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- reprezentuji a haji zajmy svych vlastnikd

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- zverejnu;ji IZivé a manipulativni informace (tzv. ,,fake news”)

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

Dlvéra ve jmenovana média

- Lidové noviny (lidovky.cz)

velmi davéruji zcela nedGvéruji

- Respekt (respekt.cz)

velmi davéruji zcela nedGvéruji



- Mlada fronta Dnes (indes.cz)

velmi davéruji zcela nedGvéruji
1 2 3 4 5
- Blesk (blesk.cz)
velmi davéruji zcela nedGvéruji
1 2 3 4 5
- DVTV (dvtv.cz)
velmi davéruji zcela nedGvéruji
1 2 3 4 5

- Hospodafské noviny (ihned.cz)

velmi ddvéruji zcela nedGvéruji

- Reflex (reflex.cz)

velmi davéruji zcela nedGvéruji

- Parlamentni listy (parlamentnilisty.cz)

velmi davéruji zcela nedGvéruji

- Pravo (novinky.cz, pravo.cz)

velmi davéruji zcela nedGvéruji

V CR roste pocet cizincli, protoze
- mame Stédry socialni systém, ktery k nam laka migranty

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- doslo k valeénym konfliktdim, které sem vyhnaly spoustu lidi

velmi nesouhlasim velmi souhlasim



- na ceském pracovnim trhu je nedostatek pracovnik

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

Organizace projektu

projekt byl dobfe organizovan (pfi setkdni na misté ve tfidé i s uciteli ve skole)

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

béhem setkani v rdmci projektu jsem mél moznost vyjadfovat své nazory

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

komunikace se spoluzdky béhem projektu probihala bez obtizi

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

komunikace s lektory/lektorkami projektu probihala bez obtizi

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

Casova kapacita (pocet setkani a jejich ¢asova dotace) projektu mi vyhovovala

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

¢as na pfipravu skupinového projektu mi vyhovoval

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

P¥inos projektu

projekt mi pfinesl mnoho novych znalosti o tématech, kterych jsme se dotykali

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

diky projektu jsem zménil/a nazor na témata multikulturalismu, nacionalismu, médii aj.

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

diky projektu jsem se naucil/a vyjadfovat svoje nazory na dana témata

velmi nesouhlasim velmi souhlasim



- diky projektu jsem se naucila |épe argumentovat svoje nazory

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- diky projektu vim o moznostech, jak se dal zapojit ve volném c¢ase do aktivit ohledné
probiranych témat

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- ohledné témat, probiranych v projektu vim, z jakych zdrojl ¢erpat a kde je hledat

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- z nabitych znalosti a zkuSenosti z projektu budu Cerpat i v budoucnosti

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- projekt, podle mé&, pomohl otevfit oci i dalsim spoluzakiim

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

vrv

- ocenil/a bych, kdyby na projekt navazal v pfistim roce dalsi obdobny

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- multikulturni vzdélavani by mélo byt soucasti obecného vzdélavani

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- diky projektu jsem tolerantné&jsi a mam vétsi respekt viici mensdindm v CR (etnickym ¢i
sexualnim)

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

- diky projektu jsou moji spoluzaci tolerantnéj$i a maji vétsi respekt viici mensinam v CR
(etnickym ¢i socialnim)

velmi nesouhlasim velmi souhlasim

Je néco, co byste chtél/a dodat ¢i vzkazat realizatorim projektu?



Scénar polostrukturovaného rozhovoru s uciteli zd¢astnénych skol

Na vybranych strednich skoldch (gymndzia, stfedni odborné Skoly, stfedni odbornd ucilisté)
probihd interkulturni vzdéldvdni. Dodavateli tohoto vzdéldvani jsou bud nasmlouvané neziskové
organizace, nebo si vzdéldvdni skola resi sama. Vase Skola je zapojena do projektu
Interkulturnim vzdéldavdnim k toleranci a respektu, ktery realizuje Multikulturni centrum Praha.

V rozhovoru budeme mliuvit o interkulturnim vzdéldvdni, tim je mysleno (vzhledem k nasemu
projektu) vzdélavdni se zamérenim na kritické mysleni; argumentacni cviceni v tématech
multikulturalismu; probuzeni zdjmu o problematiku souZiti mensin s majoritou; tvorbu
tematického Zdkovského projektu,; praktickou zkousku zapojeni se Zak( do verejného Zivota.

. Z jakého divodu jste se jako skola rozhodli vstoupit do projektu? Co vas motivovalo? Co
vas presvédcilo?

. Jaky predpokladate pfinos projektu? Pro koho, pro co, jak velky a zasadni?
. Jaky predpokladate dopad projektu?
. Jak jste byli spokojeni s jeho realizaci? S organizaci na misté a komunikaci s realizatory po

mailu i telefonu. Dostavalo se Vam vsech informaci, které jste potfeboval/a?

. Mate v planu v budoucnu na projekt navazovat dalSim vzdélavanim? Pfipadné jakym
zplisobem a kym?

. Jaky zaujima vase Skola vztah k interkulturnimu vzdélavani? Vyjadrete se za ucitele i za
studenty.
° Myslite, Ze je v dnesni dobé dilezZité vést studenty ke kritickému mysleni a

argumentacnim schopnostem (obecné i napt. pfi vstiebavani informaci z médii)? Pokud ano,
jakym zplsobem? O jaké Zaky a studenty by se mélo jednat?

. PovaZujete interkulturni vzdélavani duleZité pro vSechny Zaky a studenty vsech typl
vzdélavani? (MS, ZS, Gymnazia, SS, SOU, VS)

. Jak se divate, vy osobné, na tendence politického uvaZovani soucasnych studenti?
MuzZete srovnat jejich tendence uvaZovani s predesSlymi generacemi studentli? Pokud vidite

vrve

rozdil, mliZete popsat jeho pFiciny a dopady?



Scénar spolecného setkani uciteld a Zakd nad projektovymi metodami

Uvod, ptivitani, vzajemné piedstaveni, predstaveni smyslu setkani a jmenovky pro

ucastniky

Rekapitulace naplné projektu

Na vybranych strednich skoldch (gymndzia, stfedni odborné sSkoly, stfedni odbornd ucilisté)
probihd interkulturni vzdéldvdni. Dodavateli tohoto vzdéldvani jsou bud nasmlouvané neziskové
organizace, nebo si vzdéldvdni skola resi sama. VasSe Skola je zapojena do projektu
Interkulturnim vzdéldavdnim k toleranci a respektu, ktery realizuje Multikulturni centrum Praha.

V rozhovoru budeme miuvit o interkulturnim vzdéldvdni, tim je mysleno (vzhledem k nasemu
projektu) vzdélavani se zamérenim na kritické mysleni; argumentacni cviceni v tématech
multikulturalismu; probuzeni zdjmu o problematiku souZiti mensin s majoritou; tvorbu
tematického Zakovského projektu; praktickou zkousku zapojeni se Zdku do verejného Zivota.

Stanoveni pravidel skupinové diskuze
Diskuze
3a. Co pro vas znamena interkulturni vzdélavani?

3b. Jaky myslite, Ze ma interkulturni vzdélavani pfinos obecné? A jaky muze mit, podle vas,
dopad? Pro koho, pro co, jak velky a zasadni?

3c. Jaky pfinos méla, pro vas, Ucast v projektu MKC? Co nového jste se dozvédéli a jak s tim
budete v budoucnu nakladat?

7 wrs

3d. Myslite, Ze je dulezité Eist kriticky média? Pripadné pro¢ a jakym zplGsobem? Jak byste
nékoho vy ucili ¢ist kriticky média?

3e. Jak se divate na tendence politického uvaZovani soucasnych studentlti? (Uvaha nad
pfipravenym materidlem studentskych voleb)

Rozhovor o diskuzi, jeji hodnoceni na zavér a jeji pfipadné doplnéni

Rozlouceni



Scénar peer to peer setkani s pedagogy zapojenych skol

1. Uvod, pfivitani, vzdjemné predstaveni, predstaveni smyslu setkani
2. Rekapitulace naplné projektu

3. Stanoveni pravidel diskuze

4. Diskuze

4a. 7 jakého dlivodu jste se jako skola rozhodli vstoupit do projektu? Co vas motivovalo? Co vas
presvédcilo? Proc€ se zapojily pravé dané tridy?

4b. Jaky zaujima vase skola postoj k interkulturnimu vzdélavani?

4c. Podporovala v minulosti vase skola interkultuni vzdélavani konetxtuelné v Praze v ramci toho s
kym tu zZijeme? Jako kontextualizace do toho, kde se vase $Skola nachazi? Ten smér je tedy externi
nebo globdlniho charakteru?

4d. Jaky predpokladate dopad projektu? MizZe tento typ projektu mit dopad na kriti¢téjsi obcanskou
spole¢nost?

4e. Jak jste spokojeni s jeho realizaci? S organizaci na misté a komunikaci s realizdtory po mailu i
telefonu. Dostavalo se Vam vsech informaci, které jste potfeboval/a? Zhodnotte kladné i zdporné
stranky zapojeni se do projektu.

4f. Jaky pfinos méla, pro vas, Ucast v projektu MKC? Co nového se, podle Vas studenti dozvédéli a jak
s tim budete v budoucnu nakladat? Jak konkrétné projekt obohatil vas?

4g. Mate v planu v budoucnu na projekt navazovat dalSim vzdélavanim? Pfipadné jakym zplsobem a
s kym?

5. Doplnéni informaci, které nezaznély, komentare

6. Podékovani, rozlouceni



