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Vazené Ctenarky, vazeni ¢tenafi,

k napsani nasledujici publikace néas vedla snaha prozkoumat dopad vyssiho
zapojeni Zzen do politiky na jeji obsah ¢i kulturu. Ackoli je tato otazka v diskusich
o zapojeni Zen do politiky nasnadé a ¢asto se o praktickych pfinosech vyssiho
zastoupeni zen spekuluje, neexistuje dosud komplexni zmapovani souvislosti
mezi mirou zapojeni zen do politiky a podobou politického rozhodovani. Za-
timco na teoretické Urovni je téma pokryto v zahrani¢nim i ¢eském kontextu
pomérné Siroce, empirickych ovéfeni hypotéz existuje o pozndni méné
(viz napft. Dahlerup 2014a).

V pribéhu psani publikace se nas plvodni zdmér ¢astecné zménil. Za dllezi-
t&jsi povazujeme jit o ,jeden krok zpét” a polozit si zakladni otazku, jestli neni
takovy pfistup sdm o sobé diskriminacni a nezakryvé podstatu problému - to Ze
je politika konstruovana podle muzské normy, coz neni viibec zpochybriovano.

Pro¢ by se mélo ospravedInovat vyssi zastoupeni Zen v politice poukazem na
dikazy, Ze Zeny méni politiku? PoZzadujeme to stejné po muzich v politice?
Jinymi slovy, na Zeny v politice jsou kladeny mnohem vy33i naroky a poptévka
po dukazech, Zze Zeny politiku vylepsi, to jasné ilustruje. Je nespravedlivé podmi-
novat zastoupeni zen v politice tim, Ze ji zméni. Jsme presvédcené, Zze Zzeny maji
legitimni nérok na to byt zastoupeny v politice bez jakychkoliv dalsich otazek.

Co se tyce struktury textu, v prvni ¢asti publikace jsou shrnuty zdkladni teore-
tické pfistupy k otdzce reprezentace Zen v politice, v dalsi pak stav badani
v oblasti praktické aplikace téchto pfistupl. Nasleduje shrnuti pfipadovych
studii tykajicich se prosazovani konkrétnich politickych agend ¢&i procesu.
V zavérecné kapitole publikace je nakonec pfiblizen koncept kritické hranice,
ktery vysvétluje, pro¢ ke zménam dosud nemohlo dojit.

Za rederse Casti zdrojli dékujeme kolegovi Karlu Musilkovi a stazistkam
Foéra 50 % Petie KureSové a Lence Frolikové. Za cenné pfipominky dékujeme
recenzentce Blance Nyklové.

Veronika Sprincova a Markéta Mottlova
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V Ceské republice i v celosvétovém priiméru tvoii zeny v politickém rozhodo-
vani stadle mensinu." A to i pres to, ze v populaci je jich vice nez polovina
a neexistuje zadny objektivni dlvod, pro¢ by v demokratickych spolecnostech,
kde maji Zeny a muzi legislativné zarucena rovna prava, mély mit nerovny
pfistup k politickému rozhodovani.

Rozdil navic neni jen v pocetnim zastoupeni, ale i ve vnimani politi¢ek a politi-
kG. Tim, Ze jsou Zeny stale v mensing, je na né upnuta vétsi pozornost a jejich
pfipadna selhani jsou zobechovana a davéna do souvislosti s jejich pohlavim.
Zaroven jsou na né kladena vétsi ocekévani a zodpovédnost — nestaci, aby zastu-
povaly své volice a volicky, aby naplriovaly svij volebni program, ¢asto se od
nich ocekava i to, Ze budou zastupovat zeny a jejich zajmy (Phillips 1998: 235).

Argument, Ze je spravedlivé, aby mély Zeny stejny podil na moci jako muzi,
jako by nestacil. Badatelé a badatelky se proto jiz desetileti zabyvaji dopady
vyssiho zastoupeni Zen na politické rozhodovani. Argumenty ve prospéch
vyssiho zastoupeni Zen v politice rozdéluje Svédska politolozka Drude Dahlerup
na tfi skupiny: argument spravedinosti, argument zkusenosti a argument zdjmdu.
Cilem prvniho argumentu je reprezentace sama o sobé neboli symbolicka repre-
zentace? — tedy jednoduse samotné zastoupeni zen v rozhodovacich organech.

Dalsi skupina argumentl zahrnuje celospole¢ensky kontext. Zijeme ve
spolec¢nosti, kde stale pretrvava fada predsudk(l, od détstvi k nam jakozto
k zendm, nebo k muzdm, pristupuji ostatni odlisné. To se pak promitd i do nasich
Zivotnich zkusenosti. Pokud je v politice vyznamné zastoupena pouze jedna ¢ast
populace, chybi tam kromé samotnych zen i jejich zku3enosti a perspektivy
formované na jejich zakladé.

>> VICE ZEN - JINA POLITIKA?
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Posledni argument, kterému se budeme podrobnéji vénovat v néasledujicich
kapitolach, vnasi do diskuse navic i predpoklad, Ze na zakladé odlisnych Zivot-
nich zkusenosti maji Zeny i spole¢né zajmy, které by mély v politice obhajovat.
Tato skupina argument( je podrobovana nejvétsi kritice.

Dulezity postfeh do diskuse vnasi Michael Saward, ktery upozornuje, ze
reprezentace predchazi zajmim, nikoli naopak.,Zajmy Zen” podle néj nejsou
dané ani ziejmé, a je proto potfeba je vyargumentovat a interpretovat (Saward
2008: 95). Jinymi slovy, je potieba, aby Zeny byly nejprve soucasti politického
rozhodovani, coz jim ndasledné umozni artikulovat urcité zajmy. Nelze vsak
predvidat jejich obsah a navic je pravdépodobné, Ze r(izné zeny budou takovym
zajm0m rozumét rdzné (naptiklad na zakladé svého politického presvédceni.
Nékteré studie se zaméruji Sifeji na kritiku politiky jako takové a upozornuiji, ze
zeny mohou efektivné hajit sva prava, aniz by pfitom musely vstupovat do
politické arény, ktera je historicky nastavena podle ,muzské normy”.

Nasim cilem zde neni zpochybriovat pfinos a vyznam zenského hnuti a aktivis-
mu, nicméné zdlrazriovani predpokladu, ze nevladni organizace mohou byt
v boji za prava Zen Uspésnéjsi nez zvolené zakonodarkyné, v zasadé oslabuje
pozadavek na zaclenéni zen do zastupitelskych organt.

Je tedy potieba znovu pfipomenout komplexnost celého problému a oddélit
argument spravedInosti (narok Zen na adekvatni zastoupeni v rozhodovacich
organech) od Usili o zrovnopravnéni zen, které je potieba vyvijet na rliznych
urovnich, vladnii nevladni. Ackoli jsme si védomy Sirsich souvislosti, v nasleduji-
cich kapitolach se nevladni Urovni zabyvat nebudeme, jelikoZz nasi ustfedni
otazkou je, zda vyssi zastoupeni zen v politice s sebou prfindsi kromé demokrati-
zace politiky i zménu politickych témat a stylu.

Poznamky

T Aktuaini statistiky prezentuje na svych webovych strdnkach Meziparlamentni unie: http://ipu.or-
g/wmn-e/world.htm

2k pojeti symbolické reprezentace Pitkin 1968: 92-111, srov. Saward 2008: 94.

0vop —m— >>



POLITIKA RODU MUZSKEHO

Zatimco muzi jsou zpravidla vnimani jako pfirozend soucast politiky — jejich
misto v ni nebyva nijak zpochybriovano —, zeny tak dosud pIné vnimany nejsou.
Z historického nastaveni politiky podle muzské normy plynou odlisnd oceka-
vani od zen a muzl i jejich odlisna hodnoceni. Ocekavani, nebo dokonce pozada-
vek, na to, aby Zeny ,spasily” politiku a pozvedly politickou kulturu, povazujeme
za nespravedlivy. V politice je mnoho prdmérnych i podprdmeérnych politikd,
tak proc je zpochybnovano (vyssi) zastoupeni zen s odkazem na primérné
politicky? Pozornost by se méla vice pfesunout od podreprezentace zZen
k nadreprezentaci muza v politickych institucich.

Nejen Ze politika je stéle pfevazné muzskou doménou, ale je zapotiebi si také
uvédomit, Ze politika byla historicky formovana muzi a pro muze.

Ocekavani, ze Zeny ocisti politiku, by nutné muselo implikovat zavér, Ze Zeny jsou
kvalitativné lepsi nez muzi, ze zeny jsou muzlm moralné nadfazeny. Argumen-
tace, Ze reprezentace Zen by méla byt zvysena na zakladé této Uvahy, by pocho-
pitelné neuspéla. Z mylného ocekavani, Ze Zeny spasi politiku, ve vysledku plyne
i zklamani, kdyz se néjakd politicka projevi ve Spatném svétle. Naslednym
rozhof¢enym postézovanim si,podivejte se, k éemu ndm je vice Zen v politice?”
je nepfimo oslabovan pozadavek na vyssi politickou participaci zen. Vys3si
zastoupeni zen v politice by mélo byt povaZzovano spise za otdzku spravedlnosti

>> VICE ZEN - JINA POLITIKA?
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nez za otézku vneseni moralnich hodnot do politického Zivota Zenami.

PoZzadavek na zahrnuti Zivotnich zkuSenosti a perspektiv jedné poloviny
populace do procesu vytvareni riznych politik (ve smyslu policy) nelze jedno-
duse prehlizet. Pro¢ by Zeny nemély mit pravo podilet se na rozhodovani, kdyz
politickd rozhodnuti ovlivAuji jejich Zivoty? Na pfitomnosti Zen v politice zalezi,
kdyz se politizuje zkuSenost zen.

1.1 STEREOTYP ZEN - PECOVATELEK

Je v3ak tfeba upozornit na mozné uskali, pokud jsou politicky primarné spojo-
vany s oblastmi, jako je zdravotnictvi, Skolstvi a socidlni oblast. Pfedstava, Ze
Zeny jsou ze své podstaty mirumilovnéjsi, a Zze diky nim se i politika bude vést ve
smiflivéjsim duchu, je zavadéjici, jelikoz nevénuje pozornost vzajemnym
odlisnostem Zen. Stejné tak se nemuseji vzdy naplnit olekdvani, Ze se Zeny
budou ,pfirozené” zaméfovat na témata spojena s péci o druhé. Zapomina se,
ze zeny nejsou skupinou s jednotnymi charakteristikami, identitou a tedy
i, pfirozenosti”.

Tvrzeni, ze Zeny budou v politice vice naslouchat ostatnim, protoZe je to obecné
dano jejich roli matky-pecovatelky, mlze byt kontraproduktivni v tom slova
smyslu, Ze se pouze potvrzuje stereotyp o Zenach jako ,starajicich se pecovatel-
kach” (Sapiro 1983). Spolecenské stereotypy o zendach se tak prolinaji do politic-
kého zZivota, konkrétné do uvazovani o roli politicek.

S predstavou politi¢ek jako pecovatelek souvisi ¢asté jmenovani zen do,mék-
kych” rezortll (ministerstvo prace a socialnich véci, ministerstvo zdravotnictvi,
ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy).V protikladu k tomu muzi obvykle
obsazuji ,tvrdé” rezorty (ministerstvo vnitra, ministerstvo financi, ministerstvo
obrany). Existuji vsak i vyjimky — mUzeme napfiklad zminit soucasné ministryné
obrany v Némecku (Ursula von der Leyen), v Nizozemsku (Jeanine Hennis--
Plasschaert), v Norsku (Ine Eriksen Sgreide), ¢i v minulosti ministryné obrany ve
Svédsku (Karin Enstrém), ale také v Ceské republice (Vlasta Parkanova, Karolina
Peake). Bohuzel i v pfipadé, kdy politicka stoji v ¢ele tohoto ,tvrdého” minister-
stva, je jeji kompetentnost zpochybriovana odvoldvanim se na skute¢nost, Ze je
Zzena. Muz na této pozici je naopak vniman jako norma a jeho politické kroky
nejsou sledovany v souvislosti s jeho pohlavim. Svét politiky zlstava slovy

POLITIKA RODU MUZSKEHO _— >>



Virginie Sapiro prevdzné muzskou doménou (Sapiro 1981: 712) a k zendm je
neddvérivy, nebo pfinejmensim ostrazity. Znevyhodnéna pozice zen v politice
se mimo jiné projevuje v této nedlvére vici kompetencim politicek.

1.2 NENi REPREZENTACE JAKO REPREZENTACE

V diskusich o zastoupeni Zzen v politice se ¢asto setkdvdme s ndzorem, ze by zeny
mély byt v politice ,reprezentovany”. Jen zfidka je viak upresnéno, co je pod
timto pojmem vlastné minéno a co se od politické reprezentace zen oCekéva.

V teoretické literatuie najdeme fadu rozdéleni reprezentace na rGizné typy,’
zpravidla vsak vsechny néjakym zpusobem odkazuji nebo se daji vztadhnout ke
klasické praci Hanny Pitkin The Concept of Representation (Pitkin 1967).* Dikladny
rozbor pojmu ,reprezentace” nabizi ve svém ¢lanku Jitka Gelnarova, ktera
v souvislosti s reprezentaci Zen v politice poklada dvé zasadni otazky: co (napf.
¢i zajmy) ma byt reprezentovano a kdo by mél reprezentovat koho (Gelnarova
2010: 124n).

Zastupovdni nékoho (deskriptivni reprezentace) — rozhodovaci organy by mély
odrazet strukturu spole¢nosti. Zen je ve spole¢nosti polovina, mély by byt tedy
zastoupeny také z poloviny.

Jednani v zdjmu nékoho (substantivni reprezentace) — dlilezité je, jak zastupitel
¢i zastupitelka jedna. Zajmy Zen by mély byt v politickém rozhodovani zohled-
novany stejné, jako zajmy muzd.

Pro dalsi praci s konceptem reprezentace jsme se tedy rozhodly vyuzit dva typy
reprezentace, které popisuji Pitkin ¢i Phillips (Phillips 1998), a to deskriptivni
a substantivni reprezentaci. Gelnarova upozorfiuje, Ze ,pozadavek, aby Zeny
v politice reprezentovaly Zeny-voli¢ky, v sobé spojuje pojeti reprezentace
deskriptivni a substantivni” (Gelnarova 2010: 125; srov. Celis, Childs 2008, Childs,
Krooks 2008, Saward 2008), coz je také ustfednim tématem tohoto textu. Na oba
koncepty se podivdame podrobnéji, pficemz cilem neni tyto pojmy pouze
popsat, ale také kriticky zhodnotit.

>> VICE ZEN - JINA POLITIKA?
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1.2.1 Deskriptivni reprezentace - zastupovani zen Zenami

Deskriptivni reprezentaci priblizuje Pitkin metaforou zrcadla ¢i zmenseného
portrétu. Zastupitelské organy by v tomto pojeti mély byt jakymsi reprezenta-
tivnim vzorkem celé spole¢nosti. Pokud je tedy ve spole¢nosti polovina Zen,
mély by byt v parlamentech ¢i dalSich zastupitelskych organech zastoupeny
taktéz z poloviny. Sama si je vsak védoma limitu tohoto typu reprezentace -
nezarucuje jedndni v zdjmu reprezentovanych, ale ,pouze” jednani za nékoho
(Pitkin 1967: 60-91). Jinymi slovy tak volicky (a volic¢i) politickdm vystavuji
bianco sek a doufaji, Ze jejich jednani bude odrazet zajmy a potieby Zen.

Dalsim limitem, ktery je v kontextu naseho tématu dilezity, je i to, jak daleko Ize
v deskriptivni reprezentaci zajit, zda je mozné, aby rozhodovaci procesy skute¢né
ve vsech ohledech odrazely spole¢nost tzv. 1 : 1. Anne Phillips v odkazu na
¢lanek zaméreny na reprezentaci od Allena Phillipse Griffithse upozoriiuje na
zajimavy fakt — v nékterych pripadech nevyzadujeme, aby byly zajmy urcité
skupiny obhajovany jejimi samotnymi ¢leny ¢i ¢lenkami a ani nepovazujeme za
pravdivy predpoklad, Ze ¢lenky a ¢lenové takové skupiny budou jeji zajmy hajit
nejlépe.

Jako priklad uvadi,blazny’, o kterych si obvykle nemyslime, ze budou nejlépe
reprezentovat jiné ,blazny” a ani neni obvyklé, aby byl ve spole¢nosti vznasen
narok na vyssi zastoupeni,blazn” v zastupitelskych organech - spiSe naopak
(Phillips 1998: 225). V pfipadé Zen je v tomto ohledu argumentace jednoznac-
néjsi nez v pripadé spolecenskych mensin, a to ze dvou dlvodu. Jednak zeny
netvofi ve spolecnosti mensinu, jednak prostupuji rdznymi spolecenskymi
vrstvami, jakoZto skupina maji stejné intelektudini a dalsi predpoklady pro
vykon politické funkce jako skupina muzd.

Phillips dale zdlraznuje, ze narok na deskriptivni reprezentaci byva zpravidla
prosazovan témi, kdo povazuji zastupitelskou demokracii pouze za druhou
nejlepsi formu demokracie a uprednostiuji demokracii pfimou. Kdyz uz se
nepodili na rozhodovéni kazda osoba pfimo, musi byt zastupitelské organy
szrcadlem” ¢i,,zmensenym obrazem” voli¢stva (Phillips 1998: 226). Predpoklada
se, ze zeny budou v politickych institucich reprezentovény zase jen zenami”
(Gelnarova 2010: 125).

Pravé v tom spociva dalsi problém tohoto pojeti politické reprezentace.
Z podstaty stavi legitimitu zastupitelek a zastupitel(i na prislusnosti k urcité skupi-
né (at jiz jde o skupinu definovanou pohlavim, vékem ¢i tfeba spolecenskym
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postavenim), nikoli na ddvére volic¢ek a volicl. Zaroven implicitné predpoklada,
Ze i voli¢i a volicky voli své zastupitele a zastupitelky predevsim na zakladé
osobni identifikace s nimi a nikoli napf. podle politického programu. V centru
pozornosti tak stoji slozeni zastupitelskych organl z hlediska identity jejich
¢lenek a ¢lent, nikoli jejich aktivity a obsahu rozhodovani (Pitkin cit. in Phillips
1998: 226).

1.2.2 Substantivni reprezentace - jednani v zajmu Zen

Substantivni reprezentace je naopak zaloZzena na prfedstavé jednani v zdjmu
nékoho (Pitkin 1967: 112-143). Podle Anne Phillips je narok na analogickou
(substantivni) reprezentaci prosazovan castéji, nez narok na reprezentaci
deskriptivni. Ddraz se zde tedy presouva z otazky ,kdo reprezentuje” na otazku
JJjak zastupitel/ka jedna’, ktera je i samotnou Pitkin povazovana za dlezitéjsi,
protoze na rozdil od deskriptivni reprezentace umoznuje hodnotit jednéani zastu-
pitel/ek, respektive zda reprezentuji dobre, nebo Spatné (Celis, Childs 2008:
419). Waylen definuje substantivni reprezentaci zen jako ,produkovani pozitiv-
nich genderovych vysledkd” (Waylen cit. in Celis, Childs 2008: 424).

V praxi je vice nez pravdépodobné, Ze se zastupitelé/ky a zastupované osoby
budou v urcitych ohledech lisit, dulezité je vsak to, co (jaké politiky, preference
a myslenky) prosazuji a nakolik to odpovida pozadavkdm jejich volica a volicek.
Pfedpokladem tedy je, Ze zeny budou jednat v zajmu Zen spise nez muzi, vice zen
v politice vSak nezarucuje lepsi prosazovani,zajmu zen” (Celis, Childs 2008: 419).

Zéasadni Ulohu zde hraje vstficnost k potfebam voli¢stva a schopnost nasiou-
chdni - ,zastupitelé a zastupitelky by méli jednat v zdjmu reprezentovanych
a naslouchat jim” (Pitkin cit. in Sapiro 1981: 703). Childs a Krook v této souvislosti
dodavaji, ze pro dosahovani feministickych vysledkd - coz ovsem nemusi byt
vzdy totéz, co,zajmy Zen’, jelikoz ne vsechny Zeny se s feminismem ztotoznuji
a ne vSechny mu pfisuzuji stejny obsah - je dullezitéjsi,genderové povédomi’,
tedy schopnost a ochota zohlednovat pretrvavajici nerovné spolecenské posta-
veni zen a muz{l na zakladé jejich pohlavi, nez samotny fakt, ze je nékdo zenou
(Childs, Krook 2009: 132).

Celis a Childs upozornuji, Zze v nepfiznivych podminkdch se mohou zZeny
v rozhodovacich pozicich ze strategickych divod( rozhodnout radéji verejné
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nepodporovat feministickou agendu a,nehovorit za zeny” (Celis, Childs 2008:
424). Zaroven vsak upozornuji, Zze i pfesto mize dochazet k pozitivnim zménam.

V kontextu reprezentace zen viak nyni vyvstavaji dvé zasadni otdzky:

1. Jevtétossituaci vlibec jesté dulezZité, zda jsou reprezentantkami a reprezen-
tanty Zeny, nebo muzi (Phillips 1998: 227)?

2. Coje vlastné onou ,substanci”? Jaké zajmy by méli zastupitelky (a zastupi-
telé) prosazovat, pokud chtéji reprezentovat Zzeny?

Na obé tyto otézky se pokusime odpovédét v nasledujici kapitole.

Poznamky

3 7a vsechny napt. Gayatri Chakravorty Spivak (Spivak 1994), Jane Mansbridge (2003) ¢i Anne
Phillips (Phillips 1998: 226n).

4 pitkin vedle deskriptivni a substantivni reprezentace (ackoli s timto pojmem pfimo nepracuje a hovori
0,jednani v zajmu nékoho"), se kterymi zde s ohledem na téma a citované zdroje pracujeme, zminuje
jesté smluvni teorie, identifikuje formalisticky pristup a symbolickou reprezentaci (Pitkin 1967).
Dahlerup upozornuje, Ze Pitkin popisuje jednotlivé typy reprezentace, nefesi viak jiz jejich vzajemny
vztah ani genderovy rozmér reprezentace (Dahlerup 2014a: 62n). Zcela jinou typologii reprezentace, s
niz pracuje i ¢ast citovanych zdrojt, nabizi napft. Jane Mansbridge (Mansbridge 2003).
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KDO JSOU ZENY?

Dosud jsme vcelku neproblematicky hovofily o zendch a muzich jakoZto o dvou
skupinach, které maji odlisSné postaveni ve spole¢nosti a nerovny pfistup
k politickému rozhodovéni. Pokud se vsak podivdme na skupinu Zen blize,
zjistime, ze je velmi problematické ji jednoduse pozitivné definovat. Narok na
deskriptivni reprezentaci se bez této definice vcelku dobfe obejde, jelikoz vys-
taci s tim, Ze urcité osoby jsou ve spole¢nosti rozeznavany jakozto zeny a na
zakladé toho je k nim pfistupovano, a jednoduse pak pozaduje spravedlivy
pfistup téchto osob k politickému rozhodovani.

Pozadavek na substantivni reprezentaci se vsak bez vymezeni kolektivni
identity Zen obejde jen stézi. Rlzné teoreticky a rlizni teoretici stejné jako rdzné
feministické proudy pfistupuji k této otazce odlisné. V této diskusi existuji dvé
extrémni pozice. Jedna z nich pfedstavuje tzv. biologicky esencialismus,® ktery
predpokladd, ze ,zenstvi” a,muzstvi” je vepsdno do nasich tél a je tudiz nemén-
né. Na opacném pélu pak najdeme radikdiné dekonstruktivistické pristupy kritické
ke vSem predstavam o stabilnich identitdch. Jednou z nejvyznamnéjsich
predstavitelek tohoto proudu v kontextu genderové identity je americka teore-
ticka Judith Butler.

Ackoli jsou dekonstruktivistické pfistupy ¢i queer teorie v mnohém inspirativ-
ni, pro Ucely nasi hlavni otazky — tedy zda vy3si zastoupeni zen v politice vede
k jeji proméné - jsou relevantni zejména diskuse, které se odehravaji mezi
témito dvéma poly.® Ty se z velké miry soustifeduji na tzv. politiku identity, jeji
kritiku a hledani jinych zplsobd, jak,zeny” vlastné definovat.
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Zenské hnuti historicky pracovalo s kolektivni identitou Zen vcelku neproble-
maticky, jelikoz se na ném podilely jen Zeny nalezejici k privilegovanym spolecen-
skym vrstvam (ekonomicky, etnicky apod.). Jejich zkusenosti a zajmy si tak byly
podobné, coz jim umoznilo pracovat s univerzalnim pojmem ,zena”. Véra Soko-
lova vsak upozornuje, ze v pribéhu 80. let dochazelo ke zpochybnovani této
univerzalni kategorie, jelikoz své pozadavky zacaly vznadet i Zeny, které se do
takto Uzce vymezené kategorie nevesly, at jiz z dGvodu odlisné barvy pleti,
sexudlni orientace, véku nebo napfiklad socidlniho prostiedi (Sokolova
2004:201n).

Zasadni kritiku politiky identity nabizeji Nancy Fraser a Iris Young. Fraser
kritizuje politiku identity zejména kvli tomu, Ze neumoznuje zohlednit i nerov-
nosti v ekonomické oblasti (pferozdélovéani) a zaméfuje se pouze na kulturni
aspekty uznani (Fraser 1997, Fraserova, Honneth 2004). S cilem pfekonat nebez-
peci zvécnéni skupinové identity pak navrhuje vlastni dvoudimenziondini teorii
spravedlnosti,” kterd zahrnuje jak pozadavky na prerozdélovani, tak pozadavky
na uznani, a zaroven dodava, ze ne u viech znevyhodnénych skupin jsou oba
stejné relevantni (Fraser 1997:31-33).

Young shrnuje dva zpUsoby, jak se feministické mysleni vyrovnava s liberal-
nim individualismem - vicenasobné pojeti genderu (multiple gender) a politiku
identity. Ani jednu z téchto strategii vSak nepovazuje za Uspésnou a navrhuje
proto vlastni pojeti genderu jakoZto sériovosti.® Tento koncept je pro nasi praci
klicovy, jelikoz umoznuje pojimat Zeny jako kolektivitu, aniz by zvécnoval skupi-
novou identitu Zen - vyhyba se tak nebezpeci, ze se nékteré Zeny do této
kategorie nevejdou.

Série jsou charakterizovény jako nahodila seskupeni, jejichz ¢lenky a ¢leny
spojuje pouze vztah k materidlnimu svétu (Sartre hovofi o prakticko-inertnich
objektech — Young 1994: 725). Jako priklady uvadi Young osoby cekajici na
autobus nebo posluchace a posluchacky radia - v obou téchto pfipadech je
jedinym jejich spole¢nym rysem to, ze Cekaji na autobus nebo poslouchaji radio.
Osoby jsou v rdmci sérii libovolné zaménitelné, jelikoZ kromé vztahu k material-
nim objektlm, tj. jejich situovanosti, nejsou zadné jejich dalsi charakteristiky
relevantni (Young 1994: 725n). Jinymi slovy, pojem ,Zena” se nesnazi nijak
pozitivné definovat, pouze upozoriuje na to, ze Zzeny jsou podobné spolecen-
sky situovany, coz formuje jejich Zivotni zkusenost.

Jiné pristupy na kritiku politiky identity reaguji prdvé zdlraznénim zkusenosti
(rlznych skupin)® zen. Napfiklad Jane Mansbridge'™ ukazuje, ze zenska zkuse-
nost mliZze premysleni o politice i politiku samu v mnohém obohatit. Ackoli byla
politika (v teorii i praxi) po staleti vyhradné doménou muz{i, postupné byly
diskuse o podstaté demokratické politiky vyrazné ovlivnény feministickymi
myslenkami (Mansbridge 1998: 142). Tento vliv se podle ni projevil zejména
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v korekci dvou protichGdnych ,tradi¢nich” politologickych predstav o demokra-
cii, tj. jak pfistupu, ktery redukuje veskerou politiku na moc, tak pfistupu, ktery
odmitd moc jako takovou nebo prehlizi zplsoby, jakymi moc zasahuje do
procesu deliberace (Mansbridge 1998: 147).

Upozornuje také na to, Ze ideal politiky bez nadvlady ma v politickém mysleni
dlouhou tradici'' a ¢asto je v souvislosti s nim odkazovéno ke zkusenosti Zen
jakozto matek a pecovatelek a jejimu potenciadlu obohatit politiku. Moralni narok
vsak musi byt ospravedinitelny sdm o sobé - tj. bez odkazu ke specifi¢nosti
Zenské zkusenosti, kterd vsak mize slouzit jako vhodny korektiv obecnych univer-
zalnich tvrzeni? (Mansbridge 1998: 148, 150). K tomu jesté dodava, ze odlisna
zkusenost se nemusi nutné projevovat v redlném chovani Zzen a muzd, ale je
ukotvena v socidlnich obrazech,muzstvi” a,Zenstvi” (Mansbridge 1998: 155-157).

Daraz je tieba klast spise na odlisnou zkusenost (i kdyz zkusenost zen a muzu se
v mnoha pfipadech prekryva) a odlisnou socializaci, kterou bychom méli chapat
nikoli jako pasivni pfijeti pod hrozbou trestu, ale jako aktivni budovani vlastni
osobnosti.

Naopak Alison Jaggar tvrdi, ze jedind rozdilnost mezi muzi a Zenami je Cisté
fyziologicka (tj. odlisnost reproduk¢nich orgdnidl) a nema zadné dalsi - psychické
¢i moralni — dusledky (Jaggar 1974: 280). Spise nez o, zenach” je podle ni treba
hovofit o ,lidskych bytostech Zenského pohlavi”a rovnost pohlavi pozadovat na
zakladé obecné lidskych, nikoli specificky zenskych prav. Odkaz ke specifické
zkusenosti Zen (at jiz fyzické nebo socialni) je problematicky, protoze Ize jen
stézi dokdazat, zda je tato zkusenost skute¢né navazdna na pohlavi jedince,
a rozhodnout nakolik je tato zkuSenost vyznamna (Jaggar 1974: 283).

2.1 Proc¢ by mély,zajmy Zzen” obhajovat pravé zeny?

Karin Celis uvadi, Ze podle teoreticek a teoretikd skupinové reprezentace je deskrip-
tivni reprezentace predpokladem substantivni reprezentace (Celis 2014: 51).
Jinymi slovy, pro to, aby mohly byt obhajovany zdjmy Zen, museji byt Zzeny
v politice zastoupeny. Velmi explicitni obhajobu teze, Ze zajmy Zen budou nej-
|épe reprezentovat Zeny, nabizi Virginia Sapiro. Jeji pfistup je sice argumentacné
v mnohém nepresny a jen malo presvédcivy, pfesto je na misté uvést otazku,
kterou si poklada:,Jsem zena se zrzavymi vlasy. Pro¢ bych si méla prat byt repre-
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zentovana Zenou, dokonce zrzavou zenou?” (Sapiro 1981: 702). Dlvodem by
podle ni méla byt skutecnost, Ze osoba, kterd je ji co mozna nejpodobnéjsi,
bude také nejlépe reprezentovat jeji zajmy.

Upozoriiuje vsak, Ze jako znaky podobnosti je tfreba brat v Gvahu pouze ty,
které jsou politicky relevantni — gender totiZ na rozdil od barvy vlast zaklada
sdilenou zkusenost. V této souvislosti poznamenava, ze zajmy délnictva budou
[épe hajit odbory nez zaméstnavatelé, jejichz zajmy jsou v pfimém rozporu se
zajmy délnictva. Podobné tedy i zajmy Zen budou obhajovény |épe Zenami nez
muzi, protoze zajmy zen jsou v piimém rozporu se zajmy muzQ, ktefi usiluji
o udrzeni svého dominantniho postaveni (Sapiro 1981: 703).

Sapiro vychazi z toho, ze zajmy Zen Ize pojimat analogicky s tfidnimi zajmy.
Poukazuje tak jednak na nutnost uvédomeéni si specifické zkusenosti zen a jejich
odlisného spolecenského postaveni a jednak na nutnost uvédomeéni si mocen-
ského nastaveni spole¢nosti.

Ovsem jak jsme jiz naznacily, pfedstava, ze zeny budou v politice obhajovat
»Zajmy Zen“, na né klade vyssi naroky nez na jejich muzské kolegy. Pfiznac¢né
v této souvislosti je, Ze vztah mezi deskriptivni a substantivni reprezentaci je
vzdy ilustrovan na pfikladech spolecenskych skupin, které maji ztizeny pfistup
k rozhodovani. Nesetkdvame se tak s otdzkou, zda by muzi méli zastupovat
muze a co jsou vlastné,muzské zajmy”.

Skutecnost, Zze zeny v politice ¢eli rdznym (mnohdy protichdnym) ocekavanim,
muzeme chapat jako projev jedné z tzv. dominacnich technik.”* Praktickou
ilustraci nabizi Dahlerup:,politicky (...) jsou feministickymi hnutimi obvinovany
ztoho, Ze jsou prilis zavislé na svych stranach a nedostatecné podporuji feminis-
tické pozadavky. Nicméné kdyz se pokusi vytvofit na zakladé Zzenskych témat
nadstranické spojenectvi, Casto se setkaji s kritikou od vedeni strany, které je
obvinuje ze zrazovani stranické linie.” (Dahlerup 2014a: 72n, srov. Dodson cit. in
Beckwith 2014: 33).

Pro¢ by tedy Zeny mély byt lepsimi obhajkynémi zenskych zajmd nez muzi?
V prvni fadé je potfeba upozornit, Ze v fadé praci se tato otazka netyka pohlavi,
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ale genderu. Tedy sdilenych zkusenosti zen, nikoli pouze jejich biologického téla
(Mansbridge 1999: 637n; Celis, Childs 2008: 419). V kontextu deskriptivni repre-
zentace se na sdilenou zkusenost a vnéjsi prostiedi odvoldva i Jane Mansbridge
- byti ,jednim z nds” byva povazovano za predpoklad k prosazovani ,nasich”
zajm0 (Mansbridge 1999: 629).

Podrobnéjsi rozpracovani genderovych aspektll reprezentace nabizi Karin
L. Tamerius, ktera si klade otadzku, jak byti Zenou nebo muZem strukturuje
v kontextu reprezentace vztah k,zenskym tématim” (Tamerius 2010: 244). Jako
dvé zakladni kategorie identifikuje genderové rozdily ve zkusenostech a rozdily
v postojich a zdrojich. Ty pak rozpracovava podrobnéji. Ackoli lidé v rozhodova-
cich pozicich zpravidla pochazeji z podobné privilegovaného prostredi, existuji
podle Tamerius vyznamné rozdily mezi muzi a zenami - at jiz biologické (schop-
nost otéhotnét a rodit déti) ¢i spolecenské (odliSny pristup spolecnosti k Zzenam
a muzim).'

Ackoli se Tamerius — na rozdil od jinych autor(i a autorek — zaméruje i na biolo-
gické rozdily, ponechava stranou rozdily mezi zenami navzdjem i mezi muzi
navzajem. Predpoklada tak, Ze mezi muzi a Zenami je vétsi rozdil nez v ramci
téchto skupin a ponechdva stranou dalsi aspekty, jako je vék, etnicita ¢i politicka
pfislusnost. Ponechdava stranou i otdzku, zda a za jakych okolnosti mohou
»Zajmy Zzen” obhajovat muzi.

Tomuto tématu se vénuje napf. Anouk Lloren, kterd ve svém vyzkumu ovéfuje
tezi, ze zadkonodarkyné obhajuji Zenské/feministické zajmy spiSe nez jejich
muzsti kolegové (Lloren 2015: 147). Dochazi k zavéru, Zze gender ma vliv na
hlasovani predevsim v piipadé ,feministickych” zakontd, méné jiz pti obhajobé
preferenci volicek.'® Zaroven upozornuje, Ze kromé genderu ma vliv na hlasovani
i stranickd pfislusnost, spoluprace s Zenskymi organizacemi, volebni obvod
a délka plsobeni v politice. Studie zabyvajici se tématem ,kritickych aktérd
a aktérek” — tedy osob, které prinaseji v politice zménu - navic upozoriuji, ze
muzi mohou byt diky svému privilegovanému postaveni v politice Uspé&3néjsimi
obhdjci zenskych ¢i feministickych témat (podrobnéji viz kap. 4.).

Irene Diamond a Nancy Hartsock upozoriuji, ze schopnost muzli jednat
v zajmu Zen se znacné lisi v rGznych fazich politického procesu - ,jediné zeny
mohou jednat ,v zadjmu’ zen pfi identifikaci ,neviditelnych’ problémd, které
ovliviuji Zivoty velkého mnozstvi Zen” (Diamond, Hartsock 1998: 198).
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Karen Beckwith uvadi dlivody, pro¢ se otazka politické reprezentace zen zamé-
fuje prfedevsim na aspekt zen jakozto obhdjkyn Zenskych zajm(, a dochazi
k podobnym zavérim jako Tamerius. Zeny jsou podle ni vystaveny riiznym
Zivotnim situacim a zkusenostem jakozto Zeny, coz formuje jejich perspektivy
a porozuméni jejich zajmdm jakoZzto zajmdm Zen. Zeny se na zakladé svych
z4jma sdruzuji a podporuji Zenska témata. Zeny v rozhodovacich pozicich by
mély vznaset pozadavky na podporu prozenskych politik a implementovat je
(Beckwith 2014: 36). Zeny jsou podle ni kli¢ovymi aktérkami jak v Zzenském
hnuti, tak pfi prosazovani zenskych zajm (Beckwith 2014: 37).

Nejen, Ze rdzné Zeny mohou mit rGizné zajmy - a to jak volicky, tak zastupitelky —,
navic spojovani zen s urcitymi tématy muze byt kontraproduktivni. Pokud se
budou Zeny angaZovat v,mékkych” tématech (,tradi¢né” Zenskych tématech
zpravidla spojenych s péci o druhé) s odkazem na jejich zkuSenost, téZko se
budou prosazovat ve sférdch, které jsou povazovany za typicky muzské.
Z kratkodobého hlediska miZe byt tento pfistup pfinosny v tom, Ze vnese do
politiky i témata, kterd dosud stala na okraji politického zdjmu, z dlouhodobéjsiho
hlediska vsak muze zenam zkomplikovat pfistup k jinym politickym tématim.
V takové situaci mohou byt Zeny jen téZko vnimany jako rovnocenné partnerky
s expertizou v rGznych oborech a oblastech.

Postoje k otazce zen, jakozto obhajkyn Zenskych zajmu, se znacné rizni. Pro
nékteré teoretiky a teoreticky je predstava, ze Zeny budou hdjit zajmy Zen,
nemozna. Jak uvadi Weldon, popiraji, Ze sdilené spolecenské zkudenosti jsou
dostate¢nym zakladem k tomu, aby si Zeny osvojily skupinovou perspektivu
(Weldon cit. in Lloren 2015: 147). Navic napfiklad Iris Marion Young odmita
argumentaci ve prospéch vyssiho zapojeni zen do politiky zalozenou na
predstavé reprezentace zajma.

Jeji argument je zaloZen predevsim na argumentu demokracie — v demokra-
tickych spole¢nostech by mély mit pfistup k rozhodovani viechny skupiny, jichz
se dana rozhodnuti dotykaji. Dahlerup k tomu dodava: ,pokud jsou ¢asti popu-
lace de facto vyclenény ze sféry vlivu, politicky systém postrada demokratickou
legitimitu” (Dahlerup 2014b: 147). Fiona Mackay upozoriuje, Ze pfi zkoumani
genderovych aspektl politické reprezentace se nestaci zaméfit pouze na Uzce
zaméfenou otazku, zda zastupitelky jednaji v zajmu Zen, ¢i nikoli. Podle ni je
potreba lokalizovat a analyzovat ,kdo”, ,kdy”, ,kde” a jak” jedna v zdjmu zen
(Mackay 2008: 125).

Na zavér tedy mlzeme shrnout, Ze v posledni dobé celi predpoklad, Ze zeny
budou v politice obhajovat,zenské zajmy” kritice predevsim ze dvou dlivodu:
soustfedéni na zeny jakozto skupinu opomiji dilezité rozdily mezi zenami
a prehlizi muze jakoZto mozné obhajce zenskych témat ¢i zajmQ; soustiedénina
zménu politik formulovanou a schvalovanou ¢lenkami a ¢leny parlamentu
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omezuje substantivni reprezentaci pouze na jeden typ aktérli a aktérek a na
jedno misto a zpUsob politické reprezentace (Celis et al. 2008: 99).

2.2 Jaka jsou zenska témata a jaké zajmy vlastné zeny maji?

K tomu, abychom se mohli zabyvat substantivni reprezentaci, tedy jednanim
.V zajmu” Zen, je potreba definovat, co je onim ,Zenskym zajmem?”, Jak jiz bylo
feceno, zeny nejsou homogenni skupinou, mohou proto mit rizné zajmy.

7

Nékteré autorky proto rozliSuji mezi ,problémy Zen’, ,Zenskou perspektivou’,
Jpotiebami zen’,,preferencemi zen” a,zdjmy zen".”

Zenska témata v souvislosti se substantivni reprezentaci tematizuji napfiklad
Sarah Childs a Mona Lena Krook. Upozoriuji, Ze je Ize konceptualizovat riznymi
zpUsoby: jako politiky, které posiluji autonomii a blaho zen; jako zajmy nalezejici
do soukromé sféry na zakladé ustalenych predstav o genderovych vztazich; jako
oblasti, ve kterych vyzkumy odhaluji genderové nerovnosti; jako jakakoli spole-
Censky zdvazna témata. Nékteré autorky a néktefi autofi podle nich upfednost-
nuji definice, které se zamétuji na zménu role zen ve spolecnosti skrze posileni
jejich autonomie a rozsifeni prostoru pro jejich osobni volbu.

Jini a jiné zase pouzivaji sirsi definici zahrnujici vétsi pole kazdodennich
problému, které se dotykaji kazdodenniho zivota zen. Dalsi pfistupy se zamé-
fuji na témata, kterd v rdznych okamzicich artikuluji zenska hnuti, a nechavaji
tak jejich konkrétni obsah otevieny, zavisly na kontextu s moznosti se vyvijet
s tim, jak zeny mezi sebou vzajemné interaguji a identifikuji své priority. Jako
posledni moznost, jak definovat Zzenské problémy pak uvadéji, ze jsou to
témata, kterd pfindseji a utvareji ti a ty, kdo prohlasuji, ze reprezentuji Zeny
(Childs, Krook 2009: 133).

Karen Beckwith upozoriuje, Ze zadjmy nejsou totéz co témata ¢i problémy.
Zajmy jsou Vv jejim pojeti propojeny s hlavnimi genderovymi stépnymi liniemi,
spole¢enskymi strukturami a institucemi. (Beckwith 2014: 23). Dahlerup
doddva, ze zajmy jsou nécim, co je urcité skupiné (v tomto pripadé Zzenam)
spole¢né. Zeny napfi¢ politickym spektrem napfiklad podle ni spojuje zajem na
tom, aby byly soucdsti politického vyjedndvani v zastupitelskych organech
(Dahlerup 2014a: 66, srov. Phillips 1995).'8

Definice a reprezentace zajmu je podle Celis zavisla na rovhocenném zaclené-
ni zen do politického Zivota a vyjednavani.V soucasném nastaveni, kdy je politi-
ka stale prevazné muzskym prostredim, je identifikace takovych zajmU proble-
maticka. To vSak neznamen4, Ze v politice nejsou (muzi i Zenami) reflektovany —
pfinejmensim nékteré - politické preference Zen (Celis 2014: 22). V pojeti Celis
se od obecnéjsich zajmu pak odvijeji problémy, které jsou konkrétnéjsi, naléha-
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véjsi a omezené. Posledni Urovni jsou pak preference, které vyjadtuji konkrétni
postoj k danému problému (Celis 2014: 24). Na urovni problému a zejména
preferenci tak mize dochéazet k rozpordm i mezi zenami, které sdileji stejny
zajem (Celis 2014: 25). Lloren tento rozpor identifikuje na Urovni zajm( a prefe-
renci a uvadi konkrétni pfiklad matefské dovolené ve Svycarsku: mistni feminis-
tické organizace jeji zavedeni obhajovaly pravé s odkazem na to, Ze jednaji
v zdjmu zen. Ve tiech referendech o zavedeni tohoto legislativniho opatieni se
vsak vétSina Zen vyslovila negativné (Lloren 2015: 160n).

Trochu jiné pojeti nabizi Joni Lovenduski, ktera odlisuje problémy Zen od
jejich perspektivy. Zatimco problémy Zen definuje jako ,ty, které se dotykaji
prevazné Zen, at jiz na zakladé biologie (...), ¢i ze spolecenskych divodud’,
perspektivy zahrnuji ,Zenské pohledy na viechny politické zalezitosti” (Loven-
duski 2001: 745).

Co se pod pojmem ,problémy Zen” miize konkrétné skryvat?

Zaméstnanost Zen (v¢. zafizeni péce o déti), znasilnéni, rodicovskd dovolend,
ocenéni neplacené prace, ochrana déti a sluzby tykajici se péce o déti, bydleni,
porodnictvi (zejm. omezovani prace porodnich asistentek), rovné odménovani
za stejnou praci nebo praci stejné hodnoty, rovnost v (pfistupu k) zaméstnani
(Celis, Childs 2008: 422).

Podle teoreticek jako jsou Anne Phillips nebo Iris Marion Young jsou Zenské
zajmy a priori nedefinované, kontextudlni a ménici se v case (ibid.). Soucasné se
objevuje pozadavek nejen na reprezentaci,zajmi zen”, ale i na vneseni gende-
rové perspektivy do vseobecnych zajm. Young v této souvislosti upozornuje,
Ze v pfipadé reprezentace nejde o zajmy ¢i potfeby, ale o spolecenské perspekti-
vy formované postavenim urcité skupiny ve spolecnosti (ibid.). Karen Beckwith
pti definici,zajma zen” vychazi ze stejného predpokladu, kdyz fika, ze Zivoty zen
jsou v mnoha ohledech formovany politickymi, ekonomickymi a socidlnimi
nastavenimi spolecnosti, které pak jednak formuiji jejich Zivotni drahy a moznos-
ti a jednak se vyznamné odlisuji od urcujicich faktor(i a drah zZivotd muzd
(Beckwith 2014: 20). Saward doddva, Ze ,zajmy Zen” nejsou dané ani ziejmé a je
proto potieba je vyargumentovat a interpretovat.

Jak jsme jiz naznacily, artikulace Zenskych zajmu naradzi na skutecnost, ze Zeny
prostupuji rznymi spolecenskymi skupinami a jejich perspektivy se tedy
mohou rlznit (viz napf. Beckwith 2014: 23). Drude Dahlerup si proto klade
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otazku, zda ,jsou ,zdjmy Zen' z definice spole¢nymi zdjmy sdilenymi vsemi
zenami” (Dahlerup 2014a: 66; zvyraznéni v origindle). V podobném duchu jako
Young dochazi k zavéru, ze definice ,zajmud Zen” musi byt ,zalozena na porozu-
méni pfi¢indm podfizenosti Zen a genderovym nerovnostem” (ibid.). Déle viak
upozornuje, ze pravé kvlli rlizné situovanosti rozuméji rGzné skupiny zen
pojmu,zajmy zen” rizné. Politicky obhajujici tyto zajmy tak mohou byt vysta-
veny kritice ze strany jinych skupin zen, které své zajmy definuji odlisné (Dahle-
rup 2014a: 73, srov. Celis et al. 2008: 103, 105n).

Problém se,zajmy zen”

Jak vlastné ,zajmy Zen” identifikovat? V teorii i politické praxi se ukazuje, ze
rizné zeny pojimaji své zajmy odlisné. Nékdy je potieba tuto predstavu specifi-
kovat a pozadovat obhajobu,feministickych”zajm, tj. feministické interpretace
zkusenosti Zen.

Je viibec mozné nalézt néjaky spole¢ny zaklad, na kterém by bylo mozné,zajmy
zen” ustavit? Tvofi Zzeny kolektiv, ktery ma urcité sdilené a jasné definované
zajmy? Mezi Zenami panuiji rozdily, které mohou byt mnohdy vétsi nez rozdily
mezi nékterymi Zzenami a muzi. A tak mGzeme identifikovat témata a problémy,
které se statisticky dotykaji spiSe Zen, avsak na jejich interpretaci ¢i ndvrzich (Ci
vUbec potiebé) reseni se jiz nemuseji Zeny shodnout.

V pozadavku na vétsi zastoupeni zen v politice se tak ¢asto skryvaji pozadavky
dva - aby byly Zzeny v rozhodovacich organech zastoupeny a obhajovaly zajmy
(které povazuji za zajmy) Zen, a aby zaroven prosazovaly spravedinost i pro
ostatni zeny."” Do stfetu se zde mulze dostat ,zkusenost zen” a feministicka
interpretace této zkusenosti (Sawer 2000: 363).%° Alison Jaggar vsak upozornuje,
ze ,,ne vsechny zeny jsou feministky a (...) néktefi muzi jsou feministy (...) zenské
[tedy] neni feministické” (Jaggarova 1992: 793).2' Pojmy ,zensky” a ,feministicky”
se tedy v souvislosti s ,Zenskou otézkou” ¢&i,zdjmy Zen” ne vzdy prekryvaji, navic
se nékteré Zeny s feminismem neztotoznuji, ba ¢asto jsou nejvétsimi odplrky-
némi boje za prava Zen (viz napt. Beckwith 2010: 29; Gilliganova 2001: 147).
Rozpor, ktery Celis identifikuje na Grovni zajm a problém{ a Lloren na Grovni
zajmU a preferenci, se z jiného pohledu maze jevit i jako rozpor mezi,zenskymi”
a feministickymi“?? zajmy, problémy a perspektivami (Celis 2008: 112n). Tento
rozpor je potfeba mit na paméti i pfi empirickém vyzkumu, jelikoZ ztotoznéni
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,zajmU zen” s feministickymi“?? zajmy nam muZze znac¢né zuzit pole badani
a zneviditelnit urcité aktéry a aktérky substantivni reprezentace Zen (Celis 2008:
117n). Dahlerup vsak upozoriuje, ze v teoretickém badani musi definice ,zajma
Zen” vychézet z a byt ukotveny ve feministické teorii strukturdini podstaty
muzské dominance a patriarchdlni spole¢nosti jako takové (Dahlerup 2014a:
66). Beckwith k tomu dodéavd, Ze nelze zaménovat ,genderované zajmy”
a,zajmy Zen”. To neznamena, Ze by genderové problémy nemohly mit dopad na
Zeny nebo pro né nebyly vyznamné. Nemusi viak vzdy jit nutné vyhradné
0zajmy zen — jde zkratka o problémy, jejichz dopady nejsou genderové neutralni
(Beckwith 2014: 32).

S oddélenim ,feministické agendy” a ,preferenci zen” pracuje napiiklad
Anouk Lloren, kterd se vénuje Svycarskému prostiedi, coz ji dava unikatni
moznost zaméfit se nejen na porovnani preferenci Zzenskych/feministickych
organizaci s hlasovanim zakonodarkyr a zédkonodarc(, ale zahrnout do srovnani
i pfimé hlasovani zen a muzl v referendech o konkrétnich navrzich. V jejim
pojeti tak Ize odlisit,,zajmy zen” ve smyslu zajm0 kolektivné artikulovanych
v ramci feministického hnuti a ,volebni preference Zzen’, tedy opatieni, pro néz
se vyslovila vice jak polovina Zen (Lloren 2015: 153n).

Muzeme tedy shrnout, Ze pozadavek na substantivni reprezentaci zen v sobé
mnohdy smésuje zajmy Zen (zaloZzené na specifické zkusenosti zen), feministické
zajmy (tedy feministickou interpretaci zkusenosti zen) a genderované zajmy
(tedy problémy a témata, kterd se dotykaji zen a muzd odlisné a soucasné
zohlednuji rizné dopady na rizné skupiny muzd a Zen).

Poznamky

5 s timto pojmem kriticky pracuje napf. Sandra Bem. Biologicky esencialismus stavi na predpokla-
du, Ze biologicka podstata Zen a muzU je pfirozena a neménna, véem zenam a vsem muzim spo-
le¢na a vazi se na ni i dal3i psychologické ¢i socialni rozdily mezi muzi a Zenami (Bem 1993).

6 Naptiklad Laura Lee Downs si poklédda otazku:,Pokud je,zena’jen prazdna kategorie, proc se pak bojim
chodit v noci sama?” (Downs 1993). Jeji kritika politiky identity vychdzi pfedeviim z Joan Scott a jejiho
tvrzeni, ze diiraz na autenticnost (zenské) zkusenosti je zavadéjici, protoze zakryva vnitini fungovani
ideologicky nastaveného systému (Downs 1993: 415). Jak uvidime dale, Downs postihuje hlavni body
diskuse v této oblasti — kritiku dekonstrukce, politiky identity i d{irazu na autenticitu Zenské zkusenosti.

7 Kterou v kontextu globalizovaného svéta pozdéji reformuluje na trojdimenzionalni teorii spraved|-
nosti, do které vedle prerozdélovéani a uznani zahrnuje i reprezentaci (zejm. Fraser 2007: 157-166).
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8 Pojem prebird od Jeana Paula Sartra, ktery jej pouzivd v souvislosti s moZnostmi uchopeni nalezeni
jedince k urcité spolecenské tidé (Young 1994: 727).

9 Na nutnost pojimat Zenskou zkusenost nikoli jako univerzalni, ale jako kontextové podminénou,
upozorfiuje napf. Chandra Talpade Mohanty (Mohanty 1998, Mohanty 2003) ¢i tzv. Teorie stanoviska,
kterd pojima Zenskou zkusenost jako ukotvenou v ¢ase a prostoru (Hekman 1997: 344n, Nagl-Docekal
2007:198n).

10 Srov. Fraserova, Honneth 2004: 252-263.

M Mezi nejvyznamnéjsi predstavitele a predstavitelky patfi podle Mansbridge Claude Henri de

Saint-Simon, Edward Bellamy, Karl Marx, John Stuart Mill, Ernst Barker, Hannah Mather Crocker,
Charlotte Perkins Gilman a Mary Parker Follett (Mansbridge 1998: 147n).

12 jako pfiklad uvadi Mansbridge vyrok Roberta Nozicka, Ze ,jedinci maji nezadatelné pravo vlastnit
a prodat to, co vyrobi’, na jehoZ problemati¢nost poukdzala Susan Okin tvrzenim, Ze v tom pfipadé
tedy matky ,vlastni a maji pravo prodat své déti” (Mansbridge 1998: 150).

13 Navic, jak upozorfiuje Dodson, od politicek se ocekava, ze budou zastupovat jak zeny, tak muze
(Beckwith 2014: 33).

14 . N we e I, . L -

Mnohdy nevédomé pouzivané zplsoby jednéni vici osobam, které jsou v mocensky méné
vyhodné pozici. Patii sem zneviditelnéni, zesmésnovani, odpirani informaci, odsouzeni bez ohledu
na to, co ¢lovék déla a obvinovani a zahanbovani.

15 Srov. Jénasdéttir cit. in Celis 2008: 111.
16Tématu,,iensk)'/ch” a,feministickych” zajm( se budeme vénovat v nasledujici ¢asti.
17 Vig napf. Beckwith 2014; Childs, Krook: 2009; Lovenduski 2001; Lloren 2014.

18 Dahlerup odkazuje také na Beatrice Halsaa, kterd odvozuje zdjmy Zen od matefstvi a porodu, tedy
cinnosti, které jsou pro zeny specifické. A v odkazu na Anne Phillips dodava, Ze i piesto, ze nékteré zeny
déti nemaji, neni téhotenstvi genderové neutrdlni (Dahlerup 2014a: 66, srov. Nagl-Docekal 2007: 256n).

19 Srov. Celis et al. 2008: 105n.

20 sawer v této souvislosti uvadi pfiklad Austrélie, kde byl pozadavek na vétsi zastoupeni Zen
postupné redefinovan na pozadavek vétsiho zastoupeni feministek (Sawer 2000: 363).

2T gr0v, Nagl-Docekal 2007: 252, 256-272.

22 yters byvaji ztotozriovény predevsim s agendou levicovych stran (Celis 2008: 116n).
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SEDIVA JE TEORIE, A VECNE
ZELENY JE STROM ZIVOTA

Jak jiz bylo nékolikrat zminéno, v momenté vétsi pfitomnosti Zzen v zdkonodar-
nych sborech se pozornost presouva k otdzce, jak se vyssi zastoupeni zen proje-
vuje. Jinymi slovy je zde velkd poptavka po pripadovych studiich zamérenych
na to, zda a jakym zpUsobem se méni obsah a forma politiky, kdyz je do ni zapo-
jeno vice Zen. Plati slogan argentinského Zenského hnuti,Je-li zen v politice
malo, méni politika Zeny. Je-li jich tam dostatek, méni zeny politiku.? Jde vyssi
politickd reprezentace Zen ruku v ruce se zménou projednavané agendy? Zaby-
vaji se napfiklad politicky ¢astéji jinymi oblastmi (zdravotnictvim, Skolstvim ci
prosazovanim genderové rovnosti) nez jejich muzsti kolegové? Méni se styl
politiky a forma vyjednavani? A jakou roli hraje u politicek stranicka pfislusnost
pfi hlasovéani o konkrétnich opatfenich? Vsechny tyto otazky vyvstavaji v souvis-
losti s vy$Sim zastoupenim Zen v politickém Zivoté.

Jak je patrné z pfedchoziho odstavce, v této ¢asti analyzy se budeme zabyvat
tim, zda politicky maji odlisné priority nez jejich kolegové. Casto se totiz
muUzeme setkat s argumentem, Ze pro politicky maji vétsi prioritu témata
vzdélavani, socialnich sluzeb ¢i zdravotnictvi, zatimco politici pFisuzuji vétsi
prioritu otazkdm obrany a bezpecnosti ¢i financi. Déle také byva zminovano, ze
politicky prichazeji s naprosto novou agendou, do niz spada napftiklad proble-
matika domaciho nasili, sexudlniho obtézovani, péle o déti nebo otdzka
matek-samozivitelek. Nasim cilem proto nyni bude zjistit, zda je mozné tato
tvrzeni podlozit empirickymi vyzkumy, ¢i zda se jedna o zavadéjici tvrzeni.

Ackoli jsme vidéli, Ze vztah mezi zastoupenim zen v politice a prosazovanim
,zajmU zen” ¢i feministickych zajmd” je v mnohém problematicky, fada empiric-
kych studii se snazi dolozit ur¢itou zménu politik ¢i politického stylu souvisejici
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s vyssim zastoupenim Zen. Rada z nich viak sou¢asné upozornuje i na to, ze
jednani zastupitelek a zastupitell je ovliviiovano vice faktory, nejen genderem,
ten je jen jednou z proménnych.” S tim souvisi i fakt, Ze empirické vyzkumy
neprichazeji s jednoznacnymi zavéry, ale zpravidla spise poukazuji na urcité ten-
dence ¢i pravdépodobnosti.

Zaroven lze jejich zavéry jen stézi zobecriovat, protoze jsou vzdy pevné spjaty
s konkrétnim kontextem?* a navic rtizné studie dochazeji k rozpornym vystuptm.
Jak upozorriuje Celis: nékteré studie ukazuji Ze v parlamentech, kde bylo dosa-
zeno kritické hranice zastoupeni Zen (tomuto konceptu a jeho kritice se budeme
vénovat dale), jednaji vice ve prospéch Zen. Jiné vsak fikaji, Ze pocetni zastou-
peni zen ma jen maly vliv na zastupovani,zajmu( Zen” zvolenymi zastupitelkami,
nebo ze i pres relativné vysoké zastoupeni Zen v politice mize dojit ke zhorseni
postaveni zen ve spolecnosti a k prosazeni zakond, které jsou pro zeny nevy-
hodné (Celis 2008: 115). Nékteré ojedinélé studie dokonce ukazuji, Ze pfi obhajo-
bé,zajmu Zen" neni mezi zastupiteli a zastupitelkami rozdil (Celis 2008: 117).

Jak je zfejmé z predchozi ¢asti, empirické studie se museji vyrovnat s fadou
teoretickych otazek, zejména s tim, co presné by v souvislosti se vztahem
deskriptivni a substantivni reprezentace mély zkoumat. Celis je jednou z autorek,
které varuji pred definovanim Zenskych témat a zajmu pred zahajenim samot-
ného vyzkumu. Tematické omezeni vyzkumu nabird podle ni dvé podoby: ¢asto
jsou vybirdna a sledovana témata, ktera souviseji s tradi¢ni Ulohou Zzen a/nebo
maji jasny feministicky naboj; jindy jsou,zenska témata” operacionalizovana na
zakladé aktivit Zenského hnuti. Oba pfistupy jsou podle ni problematické
a mohou deformovat vysledky badani (Celis 2008: 113; Celis 2014: 61-64).

To ilustruje na pfikladu konkrétnich studii, které v kontextu Spojenych statl
americkych ukazuji, ze gender a stranicka prislusnost jsou klicovymi faktory pfi
hlasovani o zakonech, které souviseji s ,zenskymi tématy”“? Tyto studie dochazeji
k zavéru, Ze zeny pro takové zdkony hlasuji spiSe nez muzi (ackoli demokraticti
zastupitelé jim vyjadfrili vétsi podporu nez republikanské zastupitelky), jinymi
slovy, Ze nejvétsi rozdily panuji mezi zastupitelkami a jejich muzskymi kolegy.
Celis nijak nezpochybriuje, ze zadkony, které byly pro analyzu vybrany, jsou
,V Zajmu zen’, upozornuje vsak, Ze ,zajmy Zen" nejsou totéz, co (levicové) feminis-
tické zajmy a ze feministky/feministé a Zzeny nejsou jedinymi aktéry a aktérkami
(Celis 2008: 117).

Ponékud optimistictéjsi pfistup predstavuje Karin L. Tamerius, ktera tika, ze
i negativni vystupy z dosavadniho badani jsou kompatibilni s feministickym
pfistupem. Tvrdi totiz, ze vyzkumy v této oblasti nekriticky pfijimaji univerzalni
meéfitka — napfiklad se soustfeduji na fazi schvalovani zakon( jakozto na klicovy
moment politického rozhodovani -, kterd vsak nejsou genderové neutrdlni.
Doporucuje proto zamérit se nejen na schvalovani zakon, ale i na predchozi

SEDIVA JE TEORIE, A VECNE ZELENY STROM ZIVOTA  ~ —— >>



faze politického procesu jako je nastolovani témat ¢i formulace konkrétnich
politik (Tamerius 2010: 244).

Tamerius navrhuje i zpUsob, jak operacionalizovat,zajmy Zen* a to na zakladé
postoji zenskych organizaci (Tamerius 2010: 248). Podobny pfistup nabizi
i Anouk Lloren, které zaméreni vyzkumu na Svycarsky kontext umoznuje oddélit
feministickou agendu (tedy pfistupy feministického hnuti)®* od postoji zen
vyjadienych v referendu (Lloren 2014). Dochazi k zavéru, ze zastupitelky spise
nez zastupitelé obhajuji feministické zajmy, oviem jen okrajové jejich volebni
chovani odpovida volebnim preferencim zen (ibid.).

Lovenduski jde ve svém presvédceni o vyznamu vyssiho zastoupeni zen
v politice dal, kdyz tvrdi, Ze existuje podstatny kvalitativni dlikaz toho, Ze politicky
konaji jménem a v zajmu Zen, pfinaseji zenska témata a pohledy (Lovenduski
2001: 755). Podobné Jane Mansbridge - ackoli poukazuje na rozporuplnost
empirickych vyzkum — uvadi, ze ,vice zvolenych zen nepochybné vede k tomu,
Ze vladni politiky vice odpovidaji zajmim vétsiny zen” (Mansbridge 1999: 647).
Lovenduski a Norris zdUraznuji, ze vyssi zastoupeni zen zvysuje kvalitu demo-
kratického rozhodovani (Lovenduski, Norris 2003).

S rostoucim poctem Zen v politice Ize ocekdvat i proménu vnimani zen ve vefej-
nych funkcich — zejména ustupovani stereotypl, jelikoz v politickych institucich
budou zastoupeny rzné typy zen (Mansbridge 1999).

v v s

3.1 Dopad vyssiho zastoupeni zen na konkrétni politicka témata a procesy

Konkrétni dopady vyssiho zastoupeni Zen v politice mizeme rozdélit na dva
typy: zmény politik a zmény politické kultury. Rlzné aspekty politické zmény
shrnuje Drude Dahlerup: genderové citlivé parlamenty, zména politické
agendy, genderované politické priority a preference vedouci k novym politic-
kym iniciativdm; zmény v horizontdlni segregaci* na zakladé pohlavi (napf.
v parlamentnich komisich a vyborech), legislativni zmény, zvy3eni poctu zastu-
pitelek (Dahlerup 2014b: 150-157).%

Horizontalni genderova segregace - Zeny ¢&i muzi jsou koncentrovani v urcitych
oblastech a sektorech (napf. politicky jsou vice v komisich, které se zabyvaji
Skolstvim a zdravotnictvim, zatimco politici se vice koncentruji v ekonomickych
a dopravnich komisich).
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Vertikdlni genderova segregace — Zeny a muzi jsou odlisné zastoupeni v rdmci
politického rozhodovani (napf. celkové méné politicek v cele komisi, nepomér
mezi politiky a politickami v dal$ich rozhodovacich strukturach — vedeni politic-
kych stran atd.).

Nejde tedy jen o velké zmény tykajici se sméfovani politiky a schvalovanych
zakon(, ale mnohdy o zdanlivé drobnosti, které vsak maji velky dopad na
ochotu Zen do politiky vstupovat a prosazovat se v ni. Takovym praktickym
detailem mUze byt tieba zvyseni poc¢tu damskych toalet. Zménu atmosféry ve
Westminsteru s pfibyvajicim poctem poslankyn popisuje napfiklad novinarka
Jackie Ashley a zdUraznuje zejména to, ze se zeny postupné stavaly pfirozenou
a samoziejmou soucasti dosud vyhradné ¢i prevazné muzského prostredi, coz
se projevilo napfiklad nizsi mirou sexismu ¢i vétsi ochotou Zen ke vzajemné
spolupraci (Ashley 2014). Dahlerup popisuje jeden z fady pfipad(, kdy se jedina
¢lenka predstavenstva setkala s tim, Zze kolegové jsou zvykli jednat v sauné
(Dahlerup 2014b: 149). Mansbridge upozornuje, Ze s vy3sim zastoupenim
Zen v politice se také volicky vice ¢i spise identifikuji s politikou a nepovazuiji ji za
néco ciziho (Mansbridge 1999: 650).

3.2 Odlisné priority politikt a politicek?

Zkoumani toho, zda muzi a Zeny maiji odlisné politické priority, neni ve stfedu
pozornosti pouze poslednich nékolik let. Jiz naptiklad koncem 80. let si tuto
otazku polozily Joni Lovenduski a Pippa Norris. Od kandidujicich do britského
parlamentu ve volbach roku 1987 zjistovaly, jak by usporadaly témata podle
jejich politické dulezitosti.” Celkové mezi kandidujicimi panovala shoda na
pfifazeni mensi dileZitosti tématlm, jako je péce o dité a rovné prilezitosti,
ktera jsou povazovana za Cast feministické agendy. Dale se ukazalo, Zze zeny
napfi¢ véemi politickymi stranami déavaji o néco vétsi prioritu nez muzi téma-
tam, ktera jsou spojena s péci (zdravotnictvi a skolstvi).

Nebyla zde v3ak zjisténa tendence, ze by zeny prikladaly vétsi prioritu nez
muzi rovnym pfilezitostem (mysleny rovné pfilezitosti v obecném slova smyslu).
Zajimavosti je, Ze labouristické politicky vidély vétsi prioritu v obrané nez muzi
v jejich strané. Je mozné sice konstatovat, Ze rozdily v preferencich témat kandi-
dujicich Zzen a muzl existovaly, ale byly spise minimalni, a proto nelze jednodu-
Se tvrdit, ze urcitd témata jsou vétsi prioritou Zen a jina zase muzu. (Lovenduski,
Norris 1989: 111).
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Cilem zminovaného vyzkumu bylo také zjistit, jestli Zenské kandidatky jsou
liberaIngjsi nez muzsti kandidati. V pfipadé liberalnich versus konzervativnich
postoju byli kandidujici tazani na jejich postoj ke zméné v oblastech, jako jsou
rovné pfilezZitosti pro zeny, potraty, rasova rovnost, socidlni zabezpeceni atd.
Jisté neni prekvapivé, ze hlavnim faktorem byla stranicka pfislusnost, kdy
nejvétsi polarizace byla mezi postojem tehdy vladnouci Konzervativni strany
a opozi¢nimi stranami. Nicméné celkové byly zeny liberaIngjsi v rdmci kazdé
politické strany, tedy véetné& Konzervativni strany. Zeny také vice nez muzi
podporovaly zmény v oblasti rovnych pfilezitosti Zzen a muza.

Situace je ale komplikovanéjsi, pokud se samostatné podivdame pouze na
otazku reprodukénich prav. Konzervativni politicky méné podporovaly dalsi
liberalizaci v otdzce potrat(, nez jejich spolustranici. (Lovenduski, Norris 1989:
112-114). Na tomto pfipadé je patrné, ze ocekdvani, ze politicky budou podpo-
rovat pozadavky Zzenského hnuti vice nez politici, nemusi byt vzdy naplnéna.
Zeny nepfedstavuji jeden spole¢ny politicky hlas. Stejné jako ve spole¢nosti
nepanuje mezi zenami shoda na jednotném stanovisku k potratim, neni mozné
predpokladat, Ze politicky dané téma nebude polarizovat. Pro nékteré takovéto
zjisténi mlze znamenat zklamani, ale na druhou stranu neni d{vod, pro¢ by
konzervativni Zeny nemély mit pravo byt reprezentovany.

Anne Phillips pfipodobnuje o¢ekavani spojena s vyssim poctem Zen v parla-
mentu s vystielem do tmy, kdy zeny mnohem pravdépodobnéji zasdhnou terg,
nez kdyz stfilejicimi budou pfevazné muzi, pficemz ter¢em ma na mysli rovnost
Zen a muzl. Dodéva vsak, Ze vystrel neni imunni v{ici riznym souhram okolnos-
ti. (Phillips 1995: 83, srov. Phillips 1998: 237n). Zména ve sloZeni zakonodarnych
téles ve prospéch zen tedy nutné negarantuje prosazeni feministické agendy.

Vyraznéjsi rozdily v politickych prioritdch panuji na komunalni drovni. Poli-
ticky se vice angazuji v oblastech socidlnich sluzeb a socidlni inkluze, bydleni
a zdravotnictvi, naopak méné se v ramci komunalni politiky zaobiraji oblastmi
financi a dopravy. Castéji se tedy setkdme s tim, Ze Zeny pfedsedaji a maji na
starosti portfolia, jez jsou spojovana s ,pecovatelskymi” oblastmi (Bochel,
Bochel 2008: 432).3°

Pfi interpretaci empirickych studii je zapotfebi jisté obezietnosti. Mira
odlisnych priorit a preferenci politikd a politicek by neméla byt zveli¢ovéna vzhle-
dem k tomu, Ze se nejedna o zasadni rozdily ve vétsich radech. Spise mizeme
mluvit o urcité tendenci, nikoliv vak pravidlu, na zakladé kterého bychom mohli
jednoznacné konstatovat, na jaké politiky se muzi a zeny zaméruji.
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3.3 Zeny a korupce

Vztah genderu a korupce je komplexnim a pomérné novym tématem, jak
upozornuje napfiklad Farzana Nawaz z Transparency International, kterd ve svém
¢lanku shrnuje hlavni poznatky z vyzkumda (Nawaz 2010). Jednou z nejcastéji
citovanych studii je Gender and Corruption mezinarodniho autorského kolektivu
(Swamy et al. 2001), kterd zahrnuje data z celkem 43 zemi a jejiz prvni vystupy
byly publikovény jiz v roce 1999. Jejim hlavnim zavérem je, Ze vy3si podil Zen na
vlddé souvisi s nizsi mirou korupce. Druhou ¢asto zminovanou studii je Are
Women Really the ,Fairer” Sex? Corruption and Women in Government (Dollar et al.
2001), kterd na zékladé dat z vice nez 100 zemi dochazi ke stejnému zavéru.

Studie zaméfujici se na vztah genderu a korupce dochdzeji k zavéru, ze zeny jsou
do uplaceni zapojeny v mensi mife nez muzi a také jsou méné nachylné k pfiji-
mani uplatkd. Poukazuji také na skutecnost, Zze v zemich, kde jsou Zeny vice zapo-
jeny na trhu prace, v parlamentu a na vysokych pozicich, je mira korupce nizsi.

Dalsi studie v této oblasti se vydavaji rGznymi sméry — zkoumaji jak institucio-
nalni kontext a kulturni prostiedi v danych zemich, ¢i miru zastoupeni Zen
v rozhodovacich pozicich, kde by se mohly korup¢niho jednani dopoustét, tak
laboratorné ovéfuji jednani Zen a muzd v téchto situacich (Nawaz 2010). Do
prvni linie badani — tedy zkoumani institucionéalniho kontextu - patfi napfiklad
Hung-En Sung a jeho studie Fairer Sex or Fairer System? Gender and Corruption
Revisited (Sung 2003). Sung pohlizi na vystupy z pfedchozich dvou studii
z trochu jiného Uhlu a vysvétleni vazby mezi vy3sim zastoupenim zen v rozho-
dovacich pozicich a nizsi mirou korupce spatfuje predevsim v politickém
a spolec¢enském prostfedi. Rozbiji tedy predstavu kauzdlniho vztahu mezi
témito dvéma proménnymi. Dochazi k zavéru, ze pro nizsi miru korupce —i vyssi
zastoupeni Zen v rozhodovacich pozicich - je kli¢cova ptitomnost fungujicich
liberalné demokratickych instituci (Sung 2003: 719).

Druha linie studii se zaméruje na psychologii zen a muzU ¢i na jejich odlisné
spolecenské role. Nékteré prace se ve snaze odstinit vliv odlisnych spolecen-
skych kontexti zaméruji na laboratorni experimenty. Takovy vyzkum provedla
napfiklad Maria Fernanda Rivas a dosla v ném k zavéru, Ze Zeny jsou méné
ochotné Uuplatky nabizet a pokud je nabizeji, tak nizsi ¢astky nez muzi. Jeji
vyzkum se zaméfil i na vnimani korup¢niho jednani ze strany zen a muzl — muzi
spiSe nez Zeny prisuzovali verejnym cinitelim a cinitelkdm nachylnost ke
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korupénimu jedndni, muzi i Zeny zaroven predpokladali, ze vefejni Cinitelé
pfijmou uUplatek spise nez Zeny ve stejné pozici. (Rivas 2012: 20-28).V zavéru pak
shrnuje, Ze jeji fizeny experiment potvrzuje vysledky studii zaméfenych na
vazbu mezi mirou korupce a podilem zen na rozhodovani, tedy Ze Zeny jsou ke
korupci méné nachylné nez muzi (Rivas 2012: 34).

Studie tohoto typu pfisuzuji nizsi miru korupéniho chovani Zzen napfiklad
mensi ochoté riskovat kvuli odpovédnosti za péci o déti a dalsi zavislé osoby
(Nawaz 2010: 2). Rivas navrhuje jako vysvétleni i vy$si miru sebekontroly na
strané Zen, ale soucasné dodava, ze pro prozkoumani pficin odlisSného chovani
Zzen a muzl v souvislosti s korupci je potfeba dalsi vyzkum (Rivas 2012: 35).
Zaroven je potreba si uvédomit, Ze laboratorni vyzkumy neodpovidaji (a ani
nemohou odpovidat) redlnym situacim (viz napt. Bjorn et al. 2011).

3.4 Riizné Zeny, ruzné zkusenosti

V diskuzich o nizkém zastoupeni Zen v politice ¢asto zazniva navrh, at si zeny
zalozi svou vlastni stranu. Nejedna se pouze o teoretické tvahy, jelikoZ takové
strany v fadé zemi existovaly ¢i existuji. Bylo tomu tak naptiklad na Islandu, kde
od roku 1983 do roku 1999 pUsobila Strana Zen (Kvinnalistinn) sloZzena vyhradné
z zenskych kandidatek (Freidenvall, Dahlerup, Skjeie 2006: 72). Dalsim prikla-
dem je némeckd Feministische Partei Die Frauen zalozend v roce 1995, Svédska
Feministiskt initiativ zalozend v roce 2005, polska Partia Kobiet zaloZzend v roce
2007 ¢i $panélskd politickd strana Iniciativa Feminista vznikld v roce 2009.
V Ceské republice takovou stranou byla strana Rovnost 3anci.'

Teze o nutnosti zenské strany vsak prehlizi skutec¢nost, Ze Zzeny maji rdzné
politické nazory a presvédceni, nebo predpoklada, Ze zeny jakoZto skupinu vice
véci spojuje, nez rozdéluje. V praxi jsou viak Zeny — stejné jako muzi — rozloZzeny
napfic politickym spektrem.

Do rozhodovani a hlasovani o konkrétnich opatienich se prolina nékolik faktor(,
jednim z nich je i stranicka pfislusnost. Ukazuje se, Ze loajalita k politické strané je
vétsinou na prvnim misté a Ze Zeny jsou predevsim ¢lenkami politickych stran
(Lovenduski, Norris 1989: 115). Rozdily v urcitych pfipadech proto mohou byt
vyznamnéjsi mezi samotnymi zenami z rlznych politickych stran, nez mezi
Zenami a muzi v rdmci jedné stranické struktury. Nemusi to viak nutné znamenat,
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ze zeny napfic¢ politickym spektrem nemohou v urcité otazce vytvorit spojenec-
tvi a pfijit s novou agendou (napf. domdci nasili, sexudlni obtéZovani). Ad hoc
spojenectvi politicek nebude znamenat popfeni stranické pfislusnosti, jelikoz ve
vétsiné otdzek zlstane klicova nadzorova pozice dané politické strany.

Razné faktory jako stranicka prislusnost, rasa, tfida, region, vék, vzdélani,
sexualni orientace jsou navzajem propojeny a proto je tézké fici, Ze pouze jeden
faktor je rozhodujici. Gender je jednim z nékolika faktord, které stoji za odlis-
nymi postoji poslancl a poslankyn. Jedna se o komplexni problém, ktery je
pfedmétem soucasného védeckého badani. Do jaké miry je pravé genderovy
aspekt rozhodujici pfi interakci s ostatnimi faktory, je oteviené dalsi debaté.
Zkoumani intersekcionality,** neboli propojeni rdznych nerovnosti, se stava
vyzvou pro budouci vyzkum.

Poznamky

23 Obzvlaste v evropskych demokraciich, které se vyznacuji — na rozdil napf. od USA - vysokou
stranickou disciplinou (Lovenduski, Norris 2003). Mezi dalsi faktory patfi pravé stranicka prislusnost
a disciplina, délka pUsobeni v politice, politicka prestiz ¢i dosazena pozice (Celis 2008: 115n). Déle
pak kontakt s Zzenskymi/feministickymi organizacemi a volebni obvod (Lloren 2015).

28 5em patfi kromé politické kultury a politického systému napfiklad i vefejné minéni ¢i predstavy
o Zzenach a jejich roli ve spolec¢nosti (Celis 2008: 116).

25 Zékony tykajici se postaveni zen ve spole¢nosti, tradi¢nich Zzenskych roli, reprodukéni prava i
nasili ze strany manzela (Celis 2008: 117).

26 7de by viak bylo potfeba déle problematizovat pfistupy ,zenského hnuti’, jelikoz i ty mohou byt
navzajem v rozporu. Feminismus totiz neni jednolitym, homogennim hnutim s jednotnym progra-
mem, ale naopak velmi roztfisténym myslenkovym smérem, coz dokazuji i rozpory mezi jednotlivymi
teoretickami ¢i teoretiky. Jako jedny z nejkontroverznéjsich témat byvaiji v této souvislosti uvadény
3,P": prostituce, pornografie a potraty.

27 Pojem horizontalni genderova segregace poukazuje na vysokou koncentraci muzd nebo Zen
v urcitych politickych oblastech. V piipadé koncentrace muzii a zen na odlisnych stupnich politické
hierarchie mluvime o tzv. vertikalni genderové segregaci.

28 Childs a Krook nabizeji pfehledny systém mapovani substantivni reprezentace Zen v politice
(Childs, Krook 2009: 128).
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29 jednalo se o nasledujicich 13 témat: nezaméstnanost, zdravotnictvi, vzdélani, obrana, respekto-
vani zakond, socialni sluzby, inflace, jaderna energie, rovné piilezitosti, komunalni zalezitosti,
odbory, péce o dité a zemédélstvi. Témata jsou zde uspofddana jiz ve vysledném poradi - od
nejdulezitéjsich po nejméné vyznamna.

30 Vysledky vychazeji z rozboru slozeni jednotlivych komisi v britské komunalni politice v letech
2001 az 2006.

31 Strana kandidovala ve volbach do Poslanecké snémovny roku 2006, kdy obdrzela pouhych 0,2 %.
Klicovymi postavami a zakladatelkami strany Rovnych Sanci byla novindrka Zderika Ulmannova
a spisovatelka Olga Sommerova. Pozdéji se jako neprekonatelné ukazaly vyostfené neshody mezi
¢elnimi predstavitelkami strany. (Appeltova, Sprincova, 2010: 68)

32 Podrobnéji k tématu viz Kolarova 2008.
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JAK SE MENI POLITIKA?
KRITICKA HRANICE, KRITICKE
POCINY, KRITICKE OSOBY

V pfedchozich ¢astech jsme ukazaly, ze zkoumani vztahu mezi zastoupenim zen
v politice a prosazovanim ,zenskych zajm0” naradzi na fadu problém, které je
potfeba mit pro dalsi prozkoumavani tohoto vztahu na paméti. Pfedevsim jde
o skutec¢nost, Ze Zeny netvofi jednolitou skupinu, ale panuji mezi nimi rozdily
dané prislusnosti k riznym spolec¢enskym skupindm. Dal$im problémem je pak
nejednoznacnost empirickych vyzkumi, které se snazi doloZit souvislost mezi
deskriptivni a substantivni reprezentaci, tedy jednoduse predpoklad, Ze vyssi
zastoupeni Zen povede ke zméné obsahu ¢i stylu politického rozhodovani. Ve
snaze obhdjit narok na vyssi zastoupeni Zen v politice tak nékteré pfistupy sahaji
ke konceptu kritické hranice. Vysvétluji tak, ze ke zménam dosud nemohlo dojit,
jelikoz zen je v politice stale malo na to, aby mohly zpUsobit vyznamnéjsi zménu.

Koncept kritické hranice
Jaky podil musi urcitd mensina v kolektivu tvofit, aby méla dostatecnou silu

svébytné se projevovat, pfip. prosazovat vlastni zajmy? Co se zméni, jakmile se
z malé mensiny stane dostate¢né velkd mensina?

Nejcastéji citovanym, i kdyZ mnohdy dezinterpretovanym, zdrojem je v této
souvislosti ¢lanek Drude Dahlerup From a Small to a Large Minority: Women in
Scandinavian Politics (Dahlerup 1988). Ten vychdzi ze starsi prace Moss Kanter,
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ktera se zamérovala na plsobeni Zen ve firemnim prostredi. Jak Kanter pro
firemni prostiedi, tak Dahlerup pro politiku, reagovaly na potiebu vysvétlit
fenomén, kdy se Zeny sice dostavaji do rozhodovacich pozic, ale presto nedo-
chazi k vyrazné proméné firemni ¢i politické kultury a agendy. Doplnuji tak jiné
prace, které se zamértuji na to, co se stane, kdyz Zeny v malém poctu zacnou
pronikat do tradi¢né muzskych prostredi, a popisuji problémy jako je tokenis-
mus, zneviditelfiovdni, marginalizace, obtéZovdni, syndrom vceli krdlovny &i vylou-
ceni z neformdlnich siti (Dahlerup 1988: 275 srov. Studlar McAllister 2002).
Dulezité je v této souvislosti zminit, Ze podle Kanter plynou problémy, kterym
Zeny ve vétsinové muzskych kolektivech celi, nikoli z faktu, Ze jsou Zenami,
ale z toho, ze jsou v mensiné. K tomu vsak Dahlerup dodéva, Ze nelze prehlizet
L,mensinovy” status Zen nebo dalsich skupin ve spole¢nosti, ktery se pak pro-
mita i do jejich statusu v rdmci organizace (Dahlerup, 1988: 278).

Dusledky mensinového zastoupeni Zzen v organizaci (Dahlerup 1988: 279):

. velka viditelnost

«  tokenismus - Zzeny jsou vnimany jako zastupkyné celé skupiny - symboli-
zuji napt. to, co mohou zeny délat atd.

. konflikt roli — pUsobi bud pfilis Zensky, nebo naopak pfilis muzsky
«  nedostatek spojenkyn a spojenct v organizaci
«  vylouceni z neformdlnich siti

+  nedostate¢na obezndmenost s neformalnimi mocenskymi strukturami ci
pfijimacimi procedurami, nedostatek osobni moci

«  Castéjsi odchod z organizace

+  mensi mira povyseni

«  mensi vykonnost

«  pocit nepohodli v muzské organizac¢ni kultufe
«  prilisné prizptisobeni se>

«  sexudIni obtéZovdni

«  nedostatek autority
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«  Sstereotypizace

«  nerozezndvdni povinnosti spojenych s péci o rodinu a domdcnost ze strany
organizace

«  vystaveni dvojimu standardu

Pojem, kriticka hranice” ma svUj plivod v nuklearifyzice, kde popisuje mnozstvi potieb-
né k tomu, aby byla zahdjena fetézova reakce, tedy nezvratny proces zmény (Render cit.
in Dahlerup 1988: 275n). Analogicky k tomu ve spolecenskych védach popisuje Dahle-
rup situaci, kdy Zeny museji v organizaci dosahnout urcitého procentudlniho zastoupe-
ni, aby mohlo dojit k néjaké kvalitativni zméné. Tento podil byvé podle Dahlerup stano-
ven na 30 %.3* Zakladem je pfitom predpoklad, Ze dostate¢né velka skupina muze
dosdhnout zmény, i kdyzZ je stale pocetné v mensiné (Dahlerup 1988: 276). Dle Dahle-
rup se politicky ocitaji v pasti mezi dvéma neslucitelnymi ocekavanimi:

1. Museji prokdzat, Ze jsou stejné (stejné schopné) jako muzi, ktefi za sebou maji
delsi politickou praxi a ktefi obecné v politice plsobili davno predtim, nez
do ni byl Zendm umoznén vstup.

2. Museji prokdzat, Ze vice zvolenych Zen s sebou prinese zménu. Toto oCekavani
pfichazi zejména ze strany zenskych organizaci a ze strany feministického
hnuti, které se kriticky tazi, pro€ s vy$3im zastoupenim Zen v politice nepfi-
chazi vyraznéjsi zména (ibid.).

V odkazu na Kanter pak predklada typologii skupin na zakladé rizného poméru

zastupcl a zastupkyn rdznych spolecenskych skupin (at jiz jde o rozdily na

zadkladé genderu ¢i napf. barvy pleti). Prvnim typem je jednotna (uniform)
skupina ¢i organizace, tedy takova skupina, kde je vyznamné zastoupena pouze
jedna spolecenska skupina a ta také dominuje kultufe celé organizace. Druhym
typem je vychylena (skewed) skupina, kde zastoupeni mensiny nepfesahuje

15 % a v niz se jesté projevuje dominantni vliv vétsiny. V téchto skupinach jsou

zastupkyné ¢i zastupci mensiny v pozici tzv. token?.>> Dal$im typem jsou nah-

nuté (tilted) skupiny, kde se zastoupeni mensiny pohybuje zhruba mezi

15 a 40 %. V nich se jiz mensina mUze stat dostate¢né silnou na to, aby mohla

ovliviiovat kulturu celé skupiny. Z tokenU se stava ,mensina“, coz umoznuje

¢lenkdm a ¢lenim mensiny vytvaret mezi sebou spojenectvi. Poslednim typem
jsou vyrovnané (balanced) skupiny, tedy takové, kde ani jedna skupina neni
zastoupena vice nez z 60 %. Jejich kultura a interakce mezi jednotlivymi ¢len-

kami a ¢leny odrazi tuto vyrovnanost (Dahlerup 1988: 280).

Dahlerup déle upozornuje, Ze Kanter sama s pojmem kriticka hranice nepra-
cuje, ale popisuje pouze postupné zmény, které pfindsi vyssi zastoupeni urcité
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mensiny v celé skupiné. Na tyto poznatky navazuji diskuse o kritické hranici, které
se zaméruji na urcity ,bod zlomu”, tedy na moment, kdy je jiz mensina dostate¢né
pocetné zastoupena (napf. z 30 %%*), aby mohla uplatnit svij vliv (ibid.).

Dahlerup i autorky, které na jeji praci navazuji, upozornuji na pavod konceptu
kritické hranice v jiné védecké discipling, a navrhuji proto zaméfit se spise nez
na cisla (kterd sama o sobé nemuseji pfinést kyzenou zménu - Dahlerup
1988:291)*” na konkrétni osoby, u nichz je pravdépodobné, ze zménu pfinesou.
Tyto osoby jsou pak nazyvany kritickymi aktéry a aktérkami” a jejich jednani
Jkritickymi pociny” (Dahlerup 1988: 290; srov. Childs, Krook 2009). Podle Celis
a Childs je hlavnim omezenim predstavy kritické hranice nepfesné ¢teni Kanter
i Dahlerup. Upozorniuji proto, Ze sama Kanter nepredpoklada, ze vys$si pocetni
zastoupeni je samo o sobé dostate¢nym predpokladem pro zménu.

Pripominaji, ze Kanter popisuje dasledky vyssiho zastoupeni zastupcl i
zastupkyn mensiny nasledovné: pfislusnice a prislusnici mensiny zacinaji vytvaret
spojenectvi a mohou tak ovlivhovat kulturu celé skupiny; za¢inaji se projevovat
individudlné na zékladé svych osobnostnich charakteristik a tedy odlisné od
jinych zastupcl a zastupkyn téze mensiny. Navic vidi jesté jinou moznost, jak
dosédhnout zmény i bez vyrazného zvyseni poctu Zen, a to v pfitomnosti prozen-
sky orientovanych zen ¢i feministek (pfip. feminist()3®, které mohou negativni
dlsledky mensinového postaveni zen v politice zmirnit a pomoci naptiklad
vytvaret koalice (Celis, Childs: 420).

Jako pfiklad takové  kritické aktérky” uvadéji Childs a Krook labouristickou
poslankyni Christine McCafferty, diky jejiz dlouholeté snaze se podafilo snizit
sazbu DPH na menstruacni vlozky a tampdny (Childs, Krook 2009: 140n). ,Kri-
tické osoby” viak nemuseji jednat pouze samostatné. Autorky proto uvadéji
i priklad Zenské frakce Svédské socialnédemokratické strany, které v roce 1976
obesly vedeni vlastni strany a podafilo se jim prosadit zaclenéni pozadavku na
prodlouzeni rodicovské dovolené na osm mésicl a vyhradit jeji ¢ast povinné
pro otce do programu strany.

V parlamentu v3ak s timto ndvrhem neuspély a dvéma poslankynim nebylo
kvli,puci” ve strané umoznéno obhdjit své mandaty (Childs, Krook 2009: 141n).
Lovenduski v této souvislosti zminfuje britské ,Conservative Women”, které
v predvolebni kampani v roce 2001 kritizovaly absenci témat, kterd se dotykaji
Zen, a tim i omezeni poctu hlast od zZen, které vsak tradi¢né tvofi voli¢ské jadro
konzervativni strany (Lovenduski 2001:746).

Svédské,pucistky” byly ze strany tehdejsiho premiéra Olofa Palmeho obvifiovany
nejen z nedostatku stranické discipliny, ale i z toho, Ze vyvolavaji dojem, Ze Zenska
arodinna témata jsou Cisté Zenskou zalezitosti. V ndvaznosti na to pak Childs a Krook
uvadéji priklad z USA, kde bylo v pfipadu klamavé reklamy ,krizovych center pro
téhotné"* dulezité oddélené i spolecné Usili Zen i muzl (Childs, Krook 2009: 142n).
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Karen Celis vsak upozornuje, Ze predstava kritické hranice pfilis zdGraznuje
vazbu mezi genderem zastupitelek a jejich jednanim v zajmu zen.* Jinymi slovy
vychdzi z pfedpokladu: ,zeny zméni politiku, pokud budou mit dostate¢nou
pocetnisilu” (Celis 2014: 57, zvyraznéno v originale). Podobné jako napftiklad Iris
Marion Young klade dliraz zejména na strukturalni znevyhodnéni Zen a z nich
vychdzejici sdilené Zivotni zkusenosti, situace a perspektivy. Ty viak tvoii pouze
jakysi spole¢ny zdroj, zhodnoceni priorit a mira zapojeni do obhajoby zajmu zen
je pak na kazdé zastupitelce. Upozorfiuje také na to, ze zajmy a potfeby nevstu-
puji do politiky zvenci, ale jsou utvafeny v ramci politického rozhodovani.*'
Proto je dllezité, aby byly Zeny v politice zastoupeny a mohly se na formovani
potieb a zajmu Zen aktivné podilet (ibid.).

Zkoumani ,jednani v zajmu zen” v politice viak nelze zUzit pouze na Zeny
jakozto aktérky a sledovat, jaké zastoupeni je dostatecné velké na to, aby doslo
k pozitivni zméné. Dahlerup v souvislosti s empirickym zkoumanim upozoriuje,
Ze je potieba analyzovat ,Siroké spektrum aktérl, mist, cild a prostredk(”
(Dahlerup 2014a: 65, srov. Celis, Childs 2008: 424).*? Jediné tak mUzeme ziskat
skute¢né komplexni obraz substantivni reprezentace zen. Podle Karen Beckwith
je potieba se zaméfit na tii aspekty: konkrétni ndvrhy odvozené od zajmu zen,
mista, kde jsou tyto ndvrhy podporovany a na aktérky a aktéry, ktefi je obhajuji.
Na zakladé toho pak formuluje Ctyfi otazky, které je potieba si polozit:

—_

Jaké zajmy jsou artikulovany jako problémy relevantni pro reprezentaci zen?
2. Kde se reprezentace odehrava?

3. Kdo reprezentuje zeny tim, ze klade dlraz na problémy, které vychazeji ze
zajm( zen?

4.  Jakym zpUGsobem prosazuiji aktérky a aktéfi navrhy politik v oblastech vycha-
zejicich ze zajma zen (Beckwith 2014: 32, srov. Childs, Krook 2009: 126)7%

Podobné Childs a Krook klasifikuji poznatky vyzkum( mapujicich vztah mezi
deskriptivni a substantivni reprezentaci zen v politice. Identifikuji celkem pét
kategorii, do nichz Ize dosavadni vystupy zafadit:

1. predvidané projevy vyssiho zastoupeni zen

2. omezujici a napomocné legislativni prostiedi

3. identity a zajmy zakonodarkyn (¢i zakonodarct)
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4. definice Zzenskych témat
5. procesy vytvareni politik (Childs, Krook 2009: 127)

Muzeme tedy shrnout, ze fada vyzkumu zamérenych na politickou reprezentaci
Zen ustupuje od jednoduchého zkoumani zen jakozto aktérek a obhajkyr zajma
zen a jejich pocetniho zastoupeni. Zamértuje se i na dalsi aspekty a mista repre-
zentace mimo zdkonodarné sbory - dllezité je zohlednéni konkrétniho kontextu,
artikulace ,zajm0 zen” ¢i diskursd (viz napf. Celis, Childs 2008: 421n; Dahlerup
2074a: 64; Beckwith 2014: 22). Prikladem takového badani mohou byt ¢lanky
v Casopisech Representation* a Parliamentary Affairs.*> Celis, Childs, Kantola a Krook
v jednom z nich shrnuji dosavadni smér vyzkumu - postupné upousténi od
jednoduché predstavy, ze vice zen v politice automaticky prinese lepsi repre-
zentaci zajmU Ci potieb Zen, a presunu pozornosti od predstavy kritické hranice
k predstavé kritickych osob (Celis et al. 2008).

Dalsi ¢lanky se pak zaméfuji i na dil¢i aspekty substantivni ¢i deskriptivni
reprezentace zen a pfinaseji inovativni vhled do tématu. Napfiklad Murray
upozoriuje, Ze je potfeba oba typy reprezentace oddélovat a odhaluje jejich
relativni nezavislost. Na pfikladu Francie, konkrétné prezidentské kandidatury
Ségoléne Royal, které se podafilo ptimét jeji protikandidatky k tomu, aby ,femi-
nizovaly” svou kampan, ilustruje, Ze se Zenskd témata mohou dostat do popfredi
i v situaci, kdy nejsou Zeny nijak vyznamné pocetné zastoupeny* (Murray cit. in
Celis, Childs 2008: 423).

Poznamky

33 Dusledky vyznacené kurzivou jsou zplsobeny kombinaci mensinové pozice v organizaci
a statusem Zen v patriarchalni spole¢nosti jakozto celku (Dahlerup 1988: 279).

34 studlar a McAllister viak ve své kritice konceptu kritické hranice upozoriuji na to, ze nepanuje
shoda na vysi této hranice a rizné prace stanovuji tuto hranici odlisné (Studlar, McAllister 2002).

3510 zZnamen4, Ze jsou povazovani/povazovany za symboly celé skupiny, k niz nalezeji, a to predevsim
v okamziku, kdy jsou v kolektivu dominovaném vétsinou nejisti ¢i nejisté. Tokenismus také vysvétluje,
pro¢ zéstupci ¢i zastupkyné mensiny nevytvareji mezi sebou spojenectvi (Dahlerup 1988: 280).

36 Dle autorka upozoriuje, ze toto cislo nelze presné urcit (Dahlerup 1988: 287; srov. Lovenduski
2001: 744).
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37 Childs a Krook v této souvislosti odlisuji aktivismus a védecké badani. Ackoli je predstava kritické
hranice z teoretického hlediska dost nepfesnym a nelplnym analytickym ndstrojem, v praxi tato
pfedstava pomohla a pomaha zvysit zastoupeni Zzen v politice. Proto nelze o¢ekévat Uplné zavrzeni
tohoto konceptu, zejména v aktivistickém prostredi, v akademickém prostredi je vSak potieba zabér
zkoumani rozsifit a vyhnout se apriornim predpokladiim o zenéch jakozto politickych aktérkach
(Childs, Krook 2009: 145).

38 iz napt. Celis, Childs 2008: 424.

39y pfipadu $lo o to, Ze tato centra inzerovala nabidku poradenstvi v pfipadech nechténého
téhotenstvi a ve skute¢nosti v nich Zenam rozmlouvali rozhodnuti podstoupit umélé preruseni
téhotenstvi (Childs, Krook 2014: 142).

40 Do kontrastu pak klade ,teorii politiky pfitomnosti’, jejiz autorkou je Anne Phillips. Vazba mezi
genderem zastupitelky a jejim jednanim (jednanim v zajmu Zen) je v tomto pfipadé volnéjsi; nejde
o nutnost, ale spise o pravdépodobnost: zeny budou spiSe reprezentovany, pokud budou v politice
zastoupeny (Celis 2014: 57). Phillips koncept politiky pfitomnosti popisuje jako narok na pfistup
k dialogu - na formulaci principt i na vytvareni konkrétnich politik by se mély pokud mozno plné
podilet vSechny skupiny, jichZ se otazka tyka (Phillips 2001, srov. Phillips 1995/1998).

4 proto teorie, které prekonavaji koncept kritické hranice, opoustéji esencialistické predpoklady
a vyhybaiji se apriorni definici toho, co by zeny v politice ,mély” délat (Childs, Krook 20089: 126).

42 Dahlerup pak tyto aspekty rozpracovéva podrobnéji (Dahlerup 2014a). Napfiklad v odkazu na
Zetterberga upozoriuje, ze dllezitym faktorem mdze byt nastaveni parlamentnich procedur
(Zetterberg cit. in Dahlerup 2014a: 65).

43 Beckwith dale upozoriuje, Ze je potfeba zamé&fit se na samotné iniciativy (i ty neuspésné), nikoli
jen na konkrétni vystupy a vysledky (Beckwith 2014: 33).

44 Representation, ro¢. 44, ¢. 2, 2008.
45 Parliamentary Affairs, roc¢. 61, ¢. 3, 2008.

46y roce 2007, kdy Ségolene Royal kandidovala na prezidentku a postoupila do druhého kola voleb,
bylo ve francouzském Narodnim shromazdéni pouze 12 % zen a v Senatu necelych 17 % Zen.
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MENI ZENY POLITIKU?

Muzeme tedy shrnout, Ze dostupné vyzkumy se pohybuiji spise na poli vysledo-
vani urcitych pravdépodobnosti a souhry rdznych faktord rdznych faktord, nez
by davaly jasné odpovédi a nachazely vieobecné platnad pravidla dopadu
vyssiho zastoupeni zen v politickém rozhodovéni. Jane Mansbridge k tomu
dodava, Ze ,politolozky casto dosly k zavéru, ze deskriptivni Zensky gender
nema zadny predvidatelny vztah k podpore substantivnich Zzenskych zajma”
(Mansbridge 1999: 630). Zde se nabizi otdzka, zda nelze vztah politicek
k ,Zenskym tématim” rozdélit do dvou pfistupl: bud se s nimi identifikuji
a obhajuji je, nebo se vici nim vymezuji. Na druhou stranu se i v této souvislosti
ukazuje, Ze politicky jsou mnohem vice vnimany jako zastupkyné Zen, nez
politici jako zastupci muz(. Ocekéava se od nich tedy, ze se k témto tématim
budou vzdy néjak vztahovat a vyjadfovat se k nim.

Politicka reprezentace Zen musi byt neustéle legitimizovana v situaci, kdy Zeny
vstupuji do politickych instituci, které se historicky konstituovaly jako muZské.
Jsme svédky nepomérné vyssich narokd kladenych na politické reprezentantky
nez na reprezentanty. | po zvoleni do politickych funkci jsou Zeny v politice mimo
jiné vnimany stereotypné ¢i konfrontovany s neddvérou vici svym kompetencim.

Empiricky vyzkum se ¢asto zaméfuje na ovérovani hypotézy, ,zda zastupitelky
hlasuji, mluvi a vytvareji zakony pro zeny Castéji nez jejich muzsti kolegové”
(Celis 2008: 113, zvyraznéno v origindle). Nezabyvé se tedy (pouze) rozdily
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v pocetnim zastoupeni Zen a muzd, ale kvalitativnimi rozdily v jejich politické
praci. V tomto ohledu vsak studie narazeji na problém operacionalizace ,zajmi
zen” ¢i,problémU Zen’, aby bylo mozné zkoumat, zda se muzi a Zeny vénuji
témto tématdm rozdilné.

Ackoli fada empirickych vyzkum( doklada konkrétni ilustrace pozitivnich
zmén souvisejicich s vy3sim zastoupenim zen v politice, nelze tvrdit, Ze vyssi
zastoupeni Zen v politice by samo o sobé nutné prinaselo pozitivni zménu.
Nejde totiz vzdy jen o pocetni zastoupeni Zen, ale zpravidla i o jejich ochotu
a schopnost vnaset do politiky témata, ktera se dotykaji primarné Zen, a usilovat
o jejich feseni. Navzdory nejednoznacnym vysledkm empirickych vyzkumu je
potieba o vyssi zastoupeni Zen v politice nadale usilovat vzhledem k tomu, Ze
Zeny maji stejné jako muzi bezpodminecny nérok na to podilet se na rozhodova-
ni. Jak jsme v publikaci ukazaly, poptdvka po tom, jestli zeny méni politiku
k lepsimu, odrazi dvoji méritko posuzovani muzi a zen v politice.

Teoretické pfistupy ndm ukazuji, Ze v nékterych pfipadech spise nez na
Cislech zalezi na konkrétnich osobéch (kritické aktérky a kriticti aktéri) a jejich
jednani (kritické pociny). Do hry tak vzdy vstupuje vice faktord, jako je aktualni
politicky a instituciondlni kontext. To vsak neznamena, Ze bychom méli na miru
zastoupeni zen v politice Uplné rezignovat.

At je kontext vice ¢i méné pfiznivy, vzdy je vétsi pravdépodobnost, Ze se do
zorného pole zastupitell a zastupitelek, zdkonodarkyn a zdkonodarct dostanou
i témata a problémy, které se tykaji predevsim Zen. Jak dobre ukazuje Beckwith,
fada z4jmu je spole¢nych Zendm napti¢ rdznymi nazorovymi proudy. Lisi se
nikoli v samotném rozpoznani téchto zajmu, ale v identifikaci konkrétnich
problém a jesté spise v predstavach o jejich reseni (Beckwith 2014: 23-26).

Nejasnost a urcita rozporuplnost zavéra empirickych studii, na néz upozoriuji
napfiklad Childs a Krook (Childs, Krook 2009), mize byt dana odlisSnymi teoretic-
kymi vychodisky danych vyzkum ¢i odlisnym polem badani. Ukazuje se totiz,
Ze na mistni Urovni, v lokdIni politice, je dopad vy3siho zastoupeni zen vétsi nez
na urovni celostatni. Je tedy potieba situaci i nadale sledovat a vzdy peclivé
specifikovat na jaky kontext se ta kterd studie zaméftuje, s jakymi aktéry a aktér-
kami pracuje, jaké faze politického procesu a jaka témata zahrnuje.
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Vazené Ctenarky, vazeni ¢tenafi,

k napsani nasledujici publikace néas vedla snaha prozkoumat dopad vyssiho
zapojeni Zzen do politiky na jeji obsah ¢i kulturu. Ackoli je tato otazka v diskusich
o zapojeni Zen do politiky nasnadé a ¢asto se o praktickych pfinosech vyssiho
zastoupeni zen spekuluje, neexistuje dosud komplexni zmapovani souvislosti
mezi mirou zapojeni zen do politiky a podobou politického rozhodovani. Za-
timco na teoretické Urovni je téma pokryto v zahrani¢nim i ¢eském kontextu
pomérné Siroce, empirickych ovéfeni hypotéz existuje o pozndni méné
(viz napft. Dahlerup 2014a).

V pribéhu psani publikace se nas plvodni zdmér ¢astecné zménil. Za dllezi-
t&jsi povazujeme jit o ,jeden krok zpét” a polozit si zakladni otazku, jestli neni
takovy pfistup sdm o sobé diskriminacni a nezakryvé podstatu problému - to Ze
je politika konstruovana podle muzské normy, coz neni viibec zpochybriovano.

Pro¢ by se mélo ospravedInovat vyssi zastoupeni Zen v politice poukazem na
dikazy, Ze Zeny méni politiku? PoZzadujeme to stejné po muzich v politice?
Jinymi slovy, na Zeny v politice jsou kladeny mnohem vy33i naroky a poptévka
po dukazech, Zze Zeny politiku vylepsi, to jasné ilustruje. Je nespravedlivé podmi-
novat zastoupeni zen v politice tim, Ze ji zméni. Jsme presvédcené, Zze Zzeny maji
legitimni nérok na to byt zastoupeny v politice bez jakychkoliv dalsich otazek.

Co se tyce struktury textu, v prvni ¢asti publikace jsou shrnuty zdkladni teore-
tické pfistupy k otdzce reprezentace Zen v politice, v dalsi pak stav badani
v oblasti praktické aplikace téchto pfistupl. Nasleduje shrnuti pfipadovych
studii tykajicich se prosazovani konkrétnich politickych agend ¢&i procesu.
V zavérecné kapitole publikace je nakonec pfiblizen koncept kritické hranice,
ktery vysvétluje, pro¢ ke zménam dosud nemohlo dojit.

Za rederse Casti zdrojli dékujeme kolegovi Karlu Musilkovi a stazistkam
Foéra 50 % Petie KureSové a Lence Frolikové. Za cenné pfipominky dékujeme
recenzentce Blance Nyklové.

Veronika Sprincova a Markéta Mottlova
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V Ceské republice i v celosvétovém priiméru tvoii zeny v politickém rozhodo-
vani stadle mensinu." A to i pres to, ze v populaci je jich vice nez polovina
a neexistuje zadny objektivni dlvod, pro¢ by v demokratickych spolecnostech,
kde maji Zeny a muzi legislativné zarucena rovna prava, mély mit nerovny
pfistup k politickému rozhodovani.

Rozdil navic neni jen v pocetnim zastoupeni, ale i ve vnimani politi¢ek a politi-
kG. Tim, Ze jsou Zeny stale v mensing, je na né upnuta vétsi pozornost a jejich
pfipadna selhani jsou zobechovana a davéna do souvislosti s jejich pohlavim.
Zaroven jsou na né kladena vétsi ocekévani a zodpovédnost — nestaci, aby zastu-
povaly své volice a volicky, aby naplriovaly svij volebni program, ¢asto se od
nich ocekava i to, Ze budou zastupovat zeny a jejich zajmy (Phillips 1998: 235).

Argument, Ze je spravedlivé, aby mély Zeny stejny podil na moci jako muzi,
jako by nestacil. Badatelé a badatelky se proto jiz desetileti zabyvaji dopady
vyssiho zastoupeni Zen na politické rozhodovani. Argumenty ve prospéch
vyssiho zastoupeni Zen v politice rozdéluje Svédska politolozka Drude Dahlerup
na tfi skupiny: argument spravedinosti, argument zkusenosti a argument zdjmdu.
Cilem prvniho argumentu je reprezentace sama o sobé neboli symbolicka repre-
zentace? — tedy jednoduse samotné zastoupeni zen v rozhodovacich organech.

Dalsi skupina argumentl zahrnuje celospole¢ensky kontext. Zijeme ve
spolec¢nosti, kde stale pretrvava fada predsudk(l, od détstvi k nam jakozto
k zendm, nebo k muzdm, pristupuji ostatni odlisné. To se pak promitd i do nasich
Zivotnich zkusenosti. Pokud je v politice vyznamné zastoupena pouze jedna ¢ast
populace, chybi tam kromé samotnych zen i jejich zku3enosti a perspektivy
formované na jejich zakladé.

>> VICE ZEN - JINA POLITIKA?
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Posledni argument, kterému se budeme podrobnéji vénovat v néasledujicich
kapitolach, vnasi do diskuse navic i predpoklad, Ze na zakladé odlisnych Zivot-
nich zkusenosti maji Zeny i spole¢né zajmy, které by mély v politice obhajovat.
Tato skupina argument( je podrobovana nejvétsi kritice.

Dulezity postfeh do diskuse vnasi Michael Saward, ktery upozornuje, ze
reprezentace predchazi zajmim, nikoli naopak.,Zajmy Zen” podle néj nejsou
dané ani ziejmé, a je proto potfeba je vyargumentovat a interpretovat (Saward
2008: 95). Jinymi slovy, je potieba, aby Zeny byly nejprve soucasti politického
rozhodovani, coz jim ndasledné umozni artikulovat urcité zajmy. Nelze vsak
predvidat jejich obsah a navic je pravdépodobné, Ze r(izné zeny budou takovym
zajm0m rozumét rdzné (naptiklad na zakladé svého politického presvédceni.
Nékteré studie se zaméruji Sifeji na kritiku politiky jako takové a upozornuiji, ze
zeny mohou efektivné hajit sva prava, aniz by pfitom musely vstupovat do
politické arény, ktera je historicky nastavena podle ,muzské normy”.

Nasim cilem zde neni zpochybriovat pfinos a vyznam zenského hnuti a aktivis-
mu, nicméné zdlrazriovani predpokladu, ze nevladni organizace mohou byt
v boji za prava Zen Uspésnéjsi nez zvolené zakonodarkyné, v zasadé oslabuje
pozadavek na zaclenéni zen do zastupitelskych organt.

Je tedy potieba znovu pfipomenout komplexnost celého problému a oddélit
argument spravedInosti (narok Zen na adekvatni zastoupeni v rozhodovacich
organech) od Usili o zrovnopravnéni zen, které je potieba vyvijet na rliznych
urovnich, vladnii nevladni. Ackoli jsme si védomy Sirsich souvislosti, v nasleduji-
cich kapitolach se nevladni Urovni zabyvat nebudeme, jelikoZz nasi ustfedni
otazkou je, zda vyssi zastoupeni zen v politice s sebou prfindsi kromé demokrati-
zace politiky i zménu politickych témat a stylu.

Poznamky

T Aktuaini statistiky prezentuje na svych webovych strdnkach Meziparlamentni unie: http://ipu.or-
g/wmn-e/world.htm

2k pojeti symbolické reprezentace Pitkin 1968: 92-111, srov. Saward 2008: 94.

0vop —m— >>



POLITIKA RODU MUZSKEHO

Zatimco muzi jsou zpravidla vnimani jako pfirozend soucast politiky — jejich
misto v ni nebyva nijak zpochybriovano —, zeny tak dosud pIné vnimany nejsou.
Z historického nastaveni politiky podle muzské normy plynou odlisnd oceka-
vani od zen a muzl i jejich odlisna hodnoceni. Ocekavani, nebo dokonce pozada-
vek, na to, aby Zeny ,spasily” politiku a pozvedly politickou kulturu, povazujeme
za nespravedlivy. V politice je mnoho prdmérnych i podprdmeérnych politikd,
tak proc je zpochybnovano (vyssi) zastoupeni zen s odkazem na primérné
politicky? Pozornost by se méla vice pfesunout od podreprezentace zZen
k nadreprezentaci muza v politickych institucich.

Nejen Ze politika je stéle pfevazné muzskou doménou, ale je zapotiebi si také
uvédomit, Ze politika byla historicky formovana muzi a pro muze.

Ocekavani, ze Zeny ocisti politiku, by nutné muselo implikovat zavér, Ze Zeny jsou
kvalitativné lepsi nez muzi, ze zeny jsou muzlm moralné nadfazeny. Argumen-
tace, Ze reprezentace Zen by méla byt zvysena na zakladé této Uvahy, by pocho-
pitelné neuspéla. Z mylného ocekavani, Ze Zeny spasi politiku, ve vysledku plyne
i zklamani, kdyz se néjakd politicka projevi ve Spatném svétle. Naslednym
rozhof¢enym postézovanim si,podivejte se, k éemu ndm je vice Zen v politice?”
je nepfimo oslabovan pozadavek na vyssi politickou participaci zen. Vys3si
zastoupeni zen v politice by mélo byt povaZzovano spise za otdzku spravedlnosti

>> VICE ZEN - JINA POLITIKA?
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nez za otézku vneseni moralnich hodnot do politického Zivota Zenami.

PoZzadavek na zahrnuti Zivotnich zkuSenosti a perspektiv jedné poloviny
populace do procesu vytvareni riznych politik (ve smyslu policy) nelze jedno-
duse prehlizet. Pro¢ by Zeny nemély mit pravo podilet se na rozhodovani, kdyz
politickd rozhodnuti ovlivAuji jejich Zivoty? Na pfitomnosti Zen v politice zalezi,
kdyz se politizuje zkuSenost zen.

1.1 STEREOTYP ZEN - PECOVATELEK

Je v3ak tfeba upozornit na mozné uskali, pokud jsou politicky primarné spojo-
vany s oblastmi, jako je zdravotnictvi, Skolstvi a socidlni oblast. Pfedstava, Ze
Zeny jsou ze své podstaty mirumilovnéjsi, a Zze diky nim se i politika bude vést ve
smiflivéjsim duchu, je zavadéjici, jelikoz nevénuje pozornost vzajemnym
odlisnostem Zen. Stejné tak se nemuseji vzdy naplnit olekdvani, Ze se Zeny
budou ,pfirozené” zaméfovat na témata spojena s péci o druhé. Zapomina se,
ze zeny nejsou skupinou s jednotnymi charakteristikami, identitou a tedy
i, pfirozenosti”.

Tvrzeni, ze Zeny budou v politice vice naslouchat ostatnim, protoZe je to obecné
dano jejich roli matky-pecovatelky, mlze byt kontraproduktivni v tom slova
smyslu, Ze se pouze potvrzuje stereotyp o Zenach jako ,starajicich se pecovatel-
kach” (Sapiro 1983). Spolecenské stereotypy o zendach se tak prolinaji do politic-
kého zZivota, konkrétné do uvazovani o roli politicek.

S predstavou politi¢ek jako pecovatelek souvisi ¢asté jmenovani zen do,mék-
kych” rezortll (ministerstvo prace a socialnich véci, ministerstvo zdravotnictvi,
ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy).V protikladu k tomu muzi obvykle
obsazuji ,tvrdé” rezorty (ministerstvo vnitra, ministerstvo financi, ministerstvo
obrany). Existuji vsak i vyjimky — mUzeme napfiklad zminit soucasné ministryné
obrany v Némecku (Ursula von der Leyen), v Nizozemsku (Jeanine Hennis--
Plasschaert), v Norsku (Ine Eriksen Sgreide), ¢i v minulosti ministryné obrany ve
Svédsku (Karin Enstrém), ale také v Ceské republice (Vlasta Parkanova, Karolina
Peake). Bohuzel i v pfipadé, kdy politicka stoji v ¢ele tohoto ,tvrdého” minister-
stva, je jeji kompetentnost zpochybriovana odvoldvanim se na skute¢nost, Ze je
Zzena. Muz na této pozici je naopak vniman jako norma a jeho politické kroky
nejsou sledovany v souvislosti s jeho pohlavim. Svét politiky zlstava slovy

POLITIKA RODU MUZSKEHO _— >>



Virginie Sapiro prevdzné muzskou doménou (Sapiro 1981: 712) a k zendm je
neddvérivy, nebo pfinejmensim ostrazity. Znevyhodnéna pozice zen v politice
se mimo jiné projevuje v této nedlvére vici kompetencim politicek.

1.2 NENi REPREZENTACE JAKO REPREZENTACE

V diskusich o zastoupeni Zzen v politice se ¢asto setkdvdme s ndzorem, ze by zeny
mély byt v politice ,reprezentovany”. Jen zfidka je viak upresnéno, co je pod
timto pojmem vlastné minéno a co se od politické reprezentace zen oCekéva.

V teoretické literatuie najdeme fadu rozdéleni reprezentace na rGizné typy,’
zpravidla vsak vsechny néjakym zpusobem odkazuji nebo se daji vztadhnout ke
klasické praci Hanny Pitkin The Concept of Representation (Pitkin 1967).* Dikladny
rozbor pojmu ,reprezentace” nabizi ve svém ¢lanku Jitka Gelnarova, ktera
v souvislosti s reprezentaci Zen v politice poklada dvé zasadni otazky: co (napf.
¢i zajmy) ma byt reprezentovano a kdo by mél reprezentovat koho (Gelnarova
2010: 124n).

Zastupovdni nékoho (deskriptivni reprezentace) — rozhodovaci organy by mély
odrazet strukturu spole¢nosti. Zen je ve spole¢nosti polovina, mély by byt tedy
zastoupeny také z poloviny.

Jednani v zdjmu nékoho (substantivni reprezentace) — dlilezité je, jak zastupitel
¢i zastupitelka jedna. Zajmy Zen by mély byt v politickém rozhodovani zohled-
novany stejné, jako zajmy muzd.

Pro dalsi praci s konceptem reprezentace jsme se tedy rozhodly vyuzit dva typy
reprezentace, které popisuji Pitkin ¢i Phillips (Phillips 1998), a to deskriptivni
a substantivni reprezentaci. Gelnarova upozorfiuje, Ze ,pozadavek, aby Zeny
v politice reprezentovaly Zeny-voli¢ky, v sobé spojuje pojeti reprezentace
deskriptivni a substantivni” (Gelnarova 2010: 125; srov. Celis, Childs 2008, Childs,
Krooks 2008, Saward 2008), coz je také ustfednim tématem tohoto textu. Na oba
koncepty se podivdame podrobnéji, pficemz cilem neni tyto pojmy pouze
popsat, ale také kriticky zhodnotit.

>> VICE ZEN - JINA POLITIKA?
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1.2.1 Deskriptivni reprezentace - zastupovani zen Zenami

Deskriptivni reprezentaci priblizuje Pitkin metaforou zrcadla ¢i zmenseného
portrétu. Zastupitelské organy by v tomto pojeti mély byt jakymsi reprezenta-
tivnim vzorkem celé spole¢nosti. Pokud je tedy ve spole¢nosti polovina Zen,
mély by byt v parlamentech ¢i dalSich zastupitelskych organech zastoupeny
taktéz z poloviny. Sama si je vsak védoma limitu tohoto typu reprezentace -
nezarucuje jedndni v zdjmu reprezentovanych, ale ,pouze” jednani za nékoho
(Pitkin 1967: 60-91). Jinymi slovy tak volicky (a volic¢i) politickdm vystavuji
bianco sek a doufaji, Ze jejich jednani bude odrazet zajmy a potieby Zen.

Dalsim limitem, ktery je v kontextu naseho tématu dilezity, je i to, jak daleko Ize
v deskriptivni reprezentaci zajit, zda je mozné, aby rozhodovaci procesy skute¢né
ve vsech ohledech odrazely spole¢nost tzv. 1 : 1. Anne Phillips v odkazu na
¢lanek zaméreny na reprezentaci od Allena Phillipse Griffithse upozoriiuje na
zajimavy fakt — v nékterych pripadech nevyzadujeme, aby byly zajmy urcité
skupiny obhajovany jejimi samotnymi ¢leny ¢i ¢lenkami a ani nepovazujeme za
pravdivy predpoklad, Ze ¢lenky a ¢lenové takové skupiny budou jeji zajmy hajit
nejlépe.

Jako priklad uvadi,blazny’, o kterych si obvykle nemyslime, ze budou nejlépe
reprezentovat jiné ,blazny” a ani neni obvyklé, aby byl ve spole¢nosti vznasen
narok na vyssi zastoupeni,blazn” v zastupitelskych organech - spiSe naopak
(Phillips 1998: 225). V pfipadé Zen je v tomto ohledu argumentace jednoznac-
néjsi nez v pripadé spolecenskych mensin, a to ze dvou dlvodu. Jednak zeny
netvofi ve spolecnosti mensinu, jednak prostupuji rdznymi spolecenskymi
vrstvami, jakoZto skupina maji stejné intelektudini a dalsi predpoklady pro
vykon politické funkce jako skupina muzd.

Phillips dale zdlraznuje, ze narok na deskriptivni reprezentaci byva zpravidla
prosazovan témi, kdo povazuji zastupitelskou demokracii pouze za druhou
nejlepsi formu demokracie a uprednostiuji demokracii pfimou. Kdyz uz se
nepodili na rozhodovéni kazda osoba pfimo, musi byt zastupitelské organy
szrcadlem” ¢i,,zmensenym obrazem” voli¢stva (Phillips 1998: 226). Predpoklada
se, ze zeny budou v politickych institucich reprezentovény zase jen zenami”
(Gelnarova 2010: 125).

Pravé v tom spociva dalsi problém tohoto pojeti politické reprezentace.
Z podstaty stavi legitimitu zastupitelek a zastupitel(i na prislusnosti k urcité skupi-
né (at jiz jde o skupinu definovanou pohlavim, vékem ¢i tfeba spolecenskym
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postavenim), nikoli na ddvére volic¢ek a volicl. Zaroven implicitné predpoklada,
Ze i voli¢i a volicky voli své zastupitele a zastupitelky predevsim na zakladé
osobni identifikace s nimi a nikoli napf. podle politického programu. V centru
pozornosti tak stoji slozeni zastupitelskych organl z hlediska identity jejich
¢lenek a ¢lent, nikoli jejich aktivity a obsahu rozhodovani (Pitkin cit. in Phillips
1998: 226).

1.2.2 Substantivni reprezentace - jednani v zajmu Zen

Substantivni reprezentace je naopak zaloZzena na prfedstavé jednani v zdjmu
nékoho (Pitkin 1967: 112-143). Podle Anne Phillips je narok na analogickou
(substantivni) reprezentaci prosazovan castéji, nez narok na reprezentaci
deskriptivni. Ddraz se zde tedy presouva z otazky ,kdo reprezentuje” na otazku
JJjak zastupitel/ka jedna’, ktera je i samotnou Pitkin povazovana za dlezitéjsi,
protoze na rozdil od deskriptivni reprezentace umoznuje hodnotit jednéani zastu-
pitel/ek, respektive zda reprezentuji dobre, nebo Spatné (Celis, Childs 2008:
419). Waylen definuje substantivni reprezentaci zen jako ,produkovani pozitiv-
nich genderovych vysledkd” (Waylen cit. in Celis, Childs 2008: 424).

V praxi je vice nez pravdépodobné, Ze se zastupitelé/ky a zastupované osoby
budou v urcitych ohledech lisit, dulezité je vsak to, co (jaké politiky, preference
a myslenky) prosazuji a nakolik to odpovida pozadavkdm jejich volica a volicek.
Pfedpokladem tedy je, Ze zeny budou jednat v zajmu Zen spise nez muzi, vice zen
v politice vSak nezarucuje lepsi prosazovani,zajmu zen” (Celis, Childs 2008: 419).

Zéasadni Ulohu zde hraje vstficnost k potfebam voli¢stva a schopnost nasiou-
chdni - ,zastupitelé a zastupitelky by méli jednat v zdjmu reprezentovanych
a naslouchat jim” (Pitkin cit. in Sapiro 1981: 703). Childs a Krook v této souvislosti
dodavaji, ze pro dosahovani feministickych vysledkd - coz ovsem nemusi byt
vzdy totéz, co,zajmy Zen’, jelikoz ne vsechny Zeny se s feminismem ztotoznuji
a ne vSechny mu pfisuzuji stejny obsah - je dullezitéjsi,genderové povédomi’,
tedy schopnost a ochota zohlednovat pretrvavajici nerovné spolecenské posta-
veni zen a muz{l na zakladé jejich pohlavi, nez samotny fakt, ze je nékdo zenou
(Childs, Krook 2009: 132).

Celis a Childs upozornuji, Zze v nepfiznivych podminkdch se mohou zZeny
v rozhodovacich pozicich ze strategickych divod( rozhodnout radéji verejné
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nepodporovat feministickou agendu a,nehovorit za zeny” (Celis, Childs 2008:
424). Zaroven vsak upozornuji, Zze i pfesto mize dochazet k pozitivnim zménam.

V kontextu reprezentace zen viak nyni vyvstavaji dvé zasadni otdzky:

1. Jevtétossituaci vlibec jesté dulezZité, zda jsou reprezentantkami a reprezen-
tanty Zeny, nebo muzi (Phillips 1998: 227)?

2. Coje vlastné onou ,substanci”? Jaké zajmy by méli zastupitelky (a zastupi-
telé) prosazovat, pokud chtéji reprezentovat Zzeny?

Na obé tyto otézky se pokusime odpovédét v nasledujici kapitole.

Poznamky

3 7a vsechny napt. Gayatri Chakravorty Spivak (Spivak 1994), Jane Mansbridge (2003) ¢i Anne
Phillips (Phillips 1998: 226n).

4 pitkin vedle deskriptivni a substantivni reprezentace (ackoli s timto pojmem pfimo nepracuje a hovori
0,jednani v zajmu nékoho"), se kterymi zde s ohledem na téma a citované zdroje pracujeme, zminuje
jesté smluvni teorie, identifikuje formalisticky pristup a symbolickou reprezentaci (Pitkin 1967).
Dahlerup upozornuje, Ze Pitkin popisuje jednotlivé typy reprezentace, nefesi viak jiz jejich vzajemny
vztah ani genderovy rozmér reprezentace (Dahlerup 2014a: 62n). Zcela jinou typologii reprezentace, s
niz pracuje i ¢ast citovanych zdrojt, nabizi napft. Jane Mansbridge (Mansbridge 2003).
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KDO JSOU ZENY?

Dosud jsme vcelku neproblematicky hovofily o zendch a muzich jakoZto o dvou
skupinach, které maji odlisSné postaveni ve spole¢nosti a nerovny pfistup
k politickému rozhodovéni. Pokud se vsak podivdme na skupinu Zen blize,
zjistime, ze je velmi problematické ji jednoduse pozitivné definovat. Narok na
deskriptivni reprezentaci se bez této definice vcelku dobfe obejde, jelikoz vys-
taci s tim, Ze urcité osoby jsou ve spole¢nosti rozeznavany jakozto zeny a na
zakladé toho je k nim pfistupovano, a jednoduse pak pozaduje spravedlivy
pfistup téchto osob k politickému rozhodovani.

Pozadavek na substantivni reprezentaci se vsak bez vymezeni kolektivni
identity Zen obejde jen stézi. Rlzné teoreticky a rlizni teoretici stejné jako rdzné
feministické proudy pfistupuji k této otazce odlisné. V této diskusi existuji dvé
extrémni pozice. Jedna z nich pfedstavuje tzv. biologicky esencialismus,® ktery
predpokladd, ze ,zenstvi” a,muzstvi” je vepsdno do nasich tél a je tudiz nemén-
né. Na opacném pélu pak najdeme radikdiné dekonstruktivistické pristupy kritické
ke vSem predstavam o stabilnich identitdch. Jednou z nejvyznamnéjsich
predstavitelek tohoto proudu v kontextu genderové identity je americka teore-
ticka Judith Butler.

Ackoli jsou dekonstruktivistické pfistupy ¢i queer teorie v mnohém inspirativ-
ni, pro Ucely nasi hlavni otazky — tedy zda vy3si zastoupeni zen v politice vede
k jeji proméné - jsou relevantni zejména diskuse, které se odehravaji mezi
témito dvéma poly.® Ty se z velké miry soustifeduji na tzv. politiku identity, jeji
kritiku a hledani jinych zplsobd, jak,zeny” vlastné definovat.
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Zenské hnuti historicky pracovalo s kolektivni identitou Zen vcelku neproble-
maticky, jelikoz se na ném podilely jen Zeny nalezejici k privilegovanym spolecen-
skym vrstvam (ekonomicky, etnicky apod.). Jejich zkusenosti a zajmy si tak byly
podobné, coz jim umoznilo pracovat s univerzalnim pojmem ,zena”. Véra Soko-
lova vsak upozornuje, ze v pribéhu 80. let dochazelo ke zpochybnovani této
univerzalni kategorie, jelikoz své pozadavky zacaly vznadet i Zeny, které se do
takto Uzce vymezené kategorie nevesly, at jiz z dGvodu odlisné barvy pleti,
sexudlni orientace, véku nebo napfiklad socidlniho prostiedi (Sokolova
2004:201n).

Zasadni kritiku politiky identity nabizeji Nancy Fraser a Iris Young. Fraser
kritizuje politiku identity zejména kvli tomu, Ze neumoznuje zohlednit i nerov-
nosti v ekonomické oblasti (pferozdélovéani) a zaméfuje se pouze na kulturni
aspekty uznani (Fraser 1997, Fraserova, Honneth 2004). S cilem pfekonat nebez-
peci zvécnéni skupinové identity pak navrhuje vlastni dvoudimenziondini teorii
spravedlnosti,” kterd zahrnuje jak pozadavky na prerozdélovani, tak pozadavky
na uznani, a zaroven dodava, ze ne u viech znevyhodnénych skupin jsou oba
stejné relevantni (Fraser 1997:31-33).

Young shrnuje dva zpUsoby, jak se feministické mysleni vyrovnava s liberal-
nim individualismem - vicenasobné pojeti genderu (multiple gender) a politiku
identity. Ani jednu z téchto strategii vSak nepovazuje za Uspésnou a navrhuje
proto vlastni pojeti genderu jakoZto sériovosti.® Tento koncept je pro nasi praci
klicovy, jelikoz umoznuje pojimat Zeny jako kolektivitu, aniz by zvécnoval skupi-
novou identitu Zen - vyhyba se tak nebezpeci, ze se nékteré Zeny do této
kategorie nevejdou.

Série jsou charakterizovény jako nahodila seskupeni, jejichz ¢lenky a ¢leny
spojuje pouze vztah k materidlnimu svétu (Sartre hovofi o prakticko-inertnich
objektech — Young 1994: 725). Jako priklady uvadi Young osoby cekajici na
autobus nebo posluchace a posluchacky radia - v obou téchto pfipadech je
jedinym jejich spole¢nym rysem to, ze Cekaji na autobus nebo poslouchaji radio.
Osoby jsou v rdmci sérii libovolné zaménitelné, jelikoZ kromé vztahu k material-
nim objektlm, tj. jejich situovanosti, nejsou zadné jejich dalsi charakteristiky
relevantni (Young 1994: 725n). Jinymi slovy, pojem ,Zena” se nesnazi nijak
pozitivné definovat, pouze upozoriuje na to, ze Zzeny jsou podobné spolecen-
sky situovany, coz formuje jejich Zivotni zkusenost.

Jiné pristupy na kritiku politiky identity reaguji prdvé zdlraznénim zkusenosti
(rlznych skupin)® zen. Napfiklad Jane Mansbridge'™ ukazuje, ze zenska zkuse-
nost mliZze premysleni o politice i politiku samu v mnohém obohatit. Ackoli byla
politika (v teorii i praxi) po staleti vyhradné doménou muz{i, postupné byly
diskuse o podstaté demokratické politiky vyrazné ovlivnény feministickymi
myslenkami (Mansbridge 1998: 142). Tento vliv se podle ni projevil zejména
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v korekci dvou protichGdnych ,tradi¢nich” politologickych predstav o demokra-
cii, tj. jak pfistupu, ktery redukuje veskerou politiku na moc, tak pfistupu, ktery
odmitd moc jako takovou nebo prehlizi zplsoby, jakymi moc zasahuje do
procesu deliberace (Mansbridge 1998: 147).

Upozornuje také na to, Ze ideal politiky bez nadvlady ma v politickém mysleni
dlouhou tradici'' a ¢asto je v souvislosti s nim odkazovéno ke zkusenosti Zen
jakozto matek a pecovatelek a jejimu potenciadlu obohatit politiku. Moralni narok
vsak musi byt ospravedinitelny sdm o sobé - tj. bez odkazu ke specifi¢nosti
Zenské zkusenosti, kterd vsak mize slouzit jako vhodny korektiv obecnych univer-
zalnich tvrzeni? (Mansbridge 1998: 148, 150). K tomu jesté dodava, ze odlisna
zkusenost se nemusi nutné projevovat v redlném chovani Zzen a muzd, ale je
ukotvena v socidlnich obrazech,muzstvi” a,Zenstvi” (Mansbridge 1998: 155-157).

Daraz je tieba klast spise na odlisnou zkusenost (i kdyz zkusenost zen a muzu se
v mnoha pfipadech prekryva) a odlisnou socializaci, kterou bychom méli chapat
nikoli jako pasivni pfijeti pod hrozbou trestu, ale jako aktivni budovani vlastni
osobnosti.

Naopak Alison Jaggar tvrdi, ze jedind rozdilnost mezi muzi a Zenami je Cisté
fyziologicka (tj. odlisnost reproduk¢nich orgdnidl) a nema zadné dalsi - psychické
¢i moralni — dusledky (Jaggar 1974: 280). Spise nez o, zenach” je podle ni treba
hovofit o ,lidskych bytostech Zenského pohlavi”a rovnost pohlavi pozadovat na
zakladé obecné lidskych, nikoli specificky zenskych prav. Odkaz ke specifické
zkusenosti Zen (at jiz fyzické nebo socialni) je problematicky, protoze Ize jen
stézi dokdazat, zda je tato zkusenost skute¢né navazdna na pohlavi jedince,
a rozhodnout nakolik je tato zkuSenost vyznamna (Jaggar 1974: 283).

2.1 Proc¢ by mély,zajmy Zzen” obhajovat pravé zeny?

Karin Celis uvadi, Ze podle teoreticek a teoretikd skupinové reprezentace je deskrip-
tivni reprezentace predpokladem substantivni reprezentace (Celis 2014: 51).
Jinymi slovy, pro to, aby mohly byt obhajovany zdjmy Zen, museji byt Zzeny
v politice zastoupeny. Velmi explicitni obhajobu teze, Ze zajmy Zen budou nej-
|épe reprezentovat Zeny, nabizi Virginia Sapiro. Jeji pfistup je sice argumentacné
v mnohém nepresny a jen malo presvédcivy, pfesto je na misté uvést otazku,
kterou si poklada:,Jsem zena se zrzavymi vlasy. Pro¢ bych si méla prat byt repre-
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zentovana Zenou, dokonce zrzavou zenou?” (Sapiro 1981: 702). Dlvodem by
podle ni méla byt skutecnost, Ze osoba, kterd je ji co mozna nejpodobnéjsi,
bude také nejlépe reprezentovat jeji zajmy.

Upozoriiuje vsak, Ze jako znaky podobnosti je tfreba brat v Gvahu pouze ty,
které jsou politicky relevantni — gender totiZ na rozdil od barvy vlast zaklada
sdilenou zkusenost. V této souvislosti poznamenava, ze zajmy délnictva budou
[épe hajit odbory nez zaméstnavatelé, jejichz zajmy jsou v pfimém rozporu se
zajmy délnictva. Podobné tedy i zajmy Zen budou obhajovény |épe Zenami nez
muzi, protoze zajmy zen jsou v piimém rozporu se zajmy muzQ, ktefi usiluji
o udrzeni svého dominantniho postaveni (Sapiro 1981: 703).

Sapiro vychazi z toho, ze zajmy Zen Ize pojimat analogicky s tfidnimi zajmy.
Poukazuje tak jednak na nutnost uvédomeéni si specifické zkusenosti zen a jejich
odlisného spolecenského postaveni a jednak na nutnost uvédomeéni si mocen-
ského nastaveni spole¢nosti.

Ovsem jak jsme jiz naznacily, pfedstava, ze zeny budou v politice obhajovat
»Zajmy Zen“, na né klade vyssi naroky nez na jejich muzské kolegy. Pfiznac¢né
v této souvislosti je, Ze vztah mezi deskriptivni a substantivni reprezentaci je
vzdy ilustrovan na pfikladech spolecenskych skupin, které maji ztizeny pfistup
k rozhodovani. Nesetkdvame se tak s otdzkou, zda by muzi méli zastupovat
muze a co jsou vlastné,muzské zajmy”.

Skutecnost, Zze zeny v politice ¢eli rdznym (mnohdy protichdnym) ocekavanim,
muzeme chapat jako projev jedné z tzv. dominacnich technik.”* Praktickou
ilustraci nabizi Dahlerup:,politicky (...) jsou feministickymi hnutimi obvinovany
ztoho, Ze jsou prilis zavislé na svych stranach a nedostatecné podporuji feminis-
tické pozadavky. Nicméné kdyz se pokusi vytvofit na zakladé Zzenskych témat
nadstranické spojenectvi, Casto se setkaji s kritikou od vedeni strany, které je
obvinuje ze zrazovani stranické linie.” (Dahlerup 2014a: 72n, srov. Dodson cit. in
Beckwith 2014: 33).

Pro¢ by tedy Zeny mély byt lepsimi obhajkynémi zenskych zajmd nez muzi?
V prvni fadé je potfeba upozornit, Ze v fadé praci se tato otazka netyka pohlavi,
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ale genderu. Tedy sdilenych zkusenosti zen, nikoli pouze jejich biologického téla
(Mansbridge 1999: 637n; Celis, Childs 2008: 419). V kontextu deskriptivni repre-
zentace se na sdilenou zkusenost a vnéjsi prostiedi odvoldva i Jane Mansbridge
- byti ,jednim z nds” byva povazovano za predpoklad k prosazovani ,nasich”
zajm0 (Mansbridge 1999: 629).

Podrobnéjsi rozpracovani genderovych aspektll reprezentace nabizi Karin
L. Tamerius, ktera si klade otadzku, jak byti Zenou nebo muZem strukturuje
v kontextu reprezentace vztah k,zenskym tématim” (Tamerius 2010: 244). Jako
dvé zakladni kategorie identifikuje genderové rozdily ve zkusenostech a rozdily
v postojich a zdrojich. Ty pak rozpracovava podrobnéji. Ackoli lidé v rozhodova-
cich pozicich zpravidla pochazeji z podobné privilegovaného prostredi, existuji
podle Tamerius vyznamné rozdily mezi muzi a zenami - at jiz biologické (schop-
nost otéhotnét a rodit déti) ¢i spolecenské (odliSny pristup spolecnosti k Zzenam
a muzim).'

Ackoli se Tamerius — na rozdil od jinych autor(i a autorek — zaméruje i na biolo-
gické rozdily, ponechava stranou rozdily mezi zenami navzdjem i mezi muzi
navzajem. Predpoklada tak, Ze mezi muzi a Zenami je vétsi rozdil nez v ramci
téchto skupin a ponechdva stranou dalsi aspekty, jako je vék, etnicita ¢i politicka
pfislusnost. Ponechdava stranou i otdzku, zda a za jakych okolnosti mohou
»Zajmy Zzen” obhajovat muzi.

Tomuto tématu se vénuje napf. Anouk Lloren, kterd ve svém vyzkumu ovéfuje
tezi, ze zadkonodarkyné obhajuji Zenské/feministické zajmy spiSe nez jejich
muzsti kolegové (Lloren 2015: 147). Dochazi k zavéru, Zze gender ma vliv na
hlasovani predevsim v piipadé ,feministickych” zakontd, méné jiz pti obhajobé
preferenci volicek.'® Zaroven upozornuje, Ze kromé genderu ma vliv na hlasovani
i stranickd pfislusnost, spoluprace s Zenskymi organizacemi, volebni obvod
a délka plsobeni v politice. Studie zabyvajici se tématem ,kritickych aktérd
a aktérek” — tedy osob, které prinaseji v politice zménu - navic upozoriuji, ze
muzi mohou byt diky svému privilegovanému postaveni v politice Uspé&3néjsimi
obhdjci zenskych ¢i feministickych témat (podrobnéji viz kap. 4.).

Irene Diamond a Nancy Hartsock upozoriuji, ze schopnost muzli jednat
v zajmu Zen se znacné lisi v rGznych fazich politického procesu - ,jediné zeny
mohou jednat ,v zadjmu’ zen pfi identifikaci ,neviditelnych’ problémd, které
ovliviuji Zivoty velkého mnozstvi Zen” (Diamond, Hartsock 1998: 198).
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Karen Beckwith uvadi dlivody, pro¢ se otazka politické reprezentace zen zamé-
fuje prfedevsim na aspekt zen jakozto obhdjkyn Zenskych zajm(, a dochazi
k podobnym zavérim jako Tamerius. Zeny jsou podle ni vystaveny riiznym
Zivotnim situacim a zkusenostem jakozto Zeny, coz formuje jejich perspektivy
a porozuméni jejich zajmdm jakoZzto zajmdm Zen. Zeny se na zakladé svych
z4jma sdruzuji a podporuji Zenska témata. Zeny v rozhodovacich pozicich by
mély vznaset pozadavky na podporu prozenskych politik a implementovat je
(Beckwith 2014: 36). Zeny jsou podle ni kli¢ovymi aktérkami jak v Zzenském
hnuti, tak pfi prosazovani zenskych zajm (Beckwith 2014: 37).

Nejen, Ze rdzné Zeny mohou mit rGizné zajmy - a to jak volicky, tak zastupitelky —,
navic spojovani zen s urcitymi tématy muze byt kontraproduktivni. Pokud se
budou Zeny angaZovat v,mékkych” tématech (,tradi¢né” Zenskych tématech
zpravidla spojenych s péci o druhé) s odkazem na jejich zkuSenost, téZko se
budou prosazovat ve sférdch, které jsou povazovany za typicky muzské.
Z kratkodobého hlediska miZe byt tento pfistup pfinosny v tom, Ze vnese do
politiky i témata, kterd dosud stala na okraji politického zdjmu, z dlouhodobéjsiho
hlediska vsak muze zenam zkomplikovat pfistup k jinym politickym tématim.
V takové situaci mohou byt Zeny jen téZko vnimany jako rovnocenné partnerky
s expertizou v rGznych oborech a oblastech.

Postoje k otazce zen, jakozto obhajkyn Zenskych zajmu, se znacné rizni. Pro
nékteré teoretiky a teoreticky je predstava, ze Zeny budou hdjit zajmy Zen,
nemozna. Jak uvadi Weldon, popiraji, Ze sdilené spolecenské zkudenosti jsou
dostate¢nym zakladem k tomu, aby si Zeny osvojily skupinovou perspektivu
(Weldon cit. in Lloren 2015: 147). Navic napfiklad Iris Marion Young odmita
argumentaci ve prospéch vyssiho zapojeni zen do politiky zalozenou na
predstavé reprezentace zajma.

Jeji argument je zaloZen predevsim na argumentu demokracie — v demokra-
tickych spole¢nostech by mély mit pfistup k rozhodovani viechny skupiny, jichz
se dana rozhodnuti dotykaji. Dahlerup k tomu dodava: ,pokud jsou ¢asti popu-
lace de facto vyclenény ze sféry vlivu, politicky systém postrada demokratickou
legitimitu” (Dahlerup 2014b: 147). Fiona Mackay upozoriuje, Ze pfi zkoumani
genderovych aspektl politické reprezentace se nestaci zaméfit pouze na Uzce
zaméfenou otazku, zda zastupitelky jednaji v zajmu Zen, ¢i nikoli. Podle ni je
potreba lokalizovat a analyzovat ,kdo”, ,kdy”, ,kde” a jak” jedna v zdjmu zen
(Mackay 2008: 125).

Na zavér tedy mlzeme shrnout, Ze v posledni dobé celi predpoklad, Ze zeny
budou v politice obhajovat,zenské zajmy” kritice predevsim ze dvou dlivodu:
soustfedéni na zeny jakozto skupinu opomiji dilezité rozdily mezi zenami
a prehlizi muze jakoZto mozné obhajce zenskych témat ¢i zajmQ; soustiedénina
zménu politik formulovanou a schvalovanou ¢lenkami a ¢leny parlamentu
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omezuje substantivni reprezentaci pouze na jeden typ aktérli a aktérek a na
jedno misto a zpUsob politické reprezentace (Celis et al. 2008: 99).

2.2 Jaka jsou zenska témata a jaké zajmy vlastné zeny maji?

K tomu, abychom se mohli zabyvat substantivni reprezentaci, tedy jednanim
.V zajmu” Zen, je potreba definovat, co je onim ,Zenskym zajmem?”, Jak jiz bylo
feceno, zeny nejsou homogenni skupinou, mohou proto mit rizné zajmy.

7

Nékteré autorky proto rozliSuji mezi ,problémy Zen’, ,Zenskou perspektivou’,
Jpotiebami zen’,,preferencemi zen” a,zdjmy zen".”

Zenska témata v souvislosti se substantivni reprezentaci tematizuji napfiklad
Sarah Childs a Mona Lena Krook. Upozoriuji, Ze je Ize konceptualizovat riznymi
zpUsoby: jako politiky, které posiluji autonomii a blaho zen; jako zajmy nalezejici
do soukromé sféry na zakladé ustalenych predstav o genderovych vztazich; jako
oblasti, ve kterych vyzkumy odhaluji genderové nerovnosti; jako jakakoli spole-
Censky zdvazna témata. Nékteré autorky a néktefi autofi podle nich upfednost-
nuji definice, které se zamétuji na zménu role zen ve spolecnosti skrze posileni
jejich autonomie a rozsifeni prostoru pro jejich osobni volbu.

Jini a jiné zase pouzivaji sirsi definici zahrnujici vétsi pole kazdodennich
problému, které se dotykaji kazdodenniho zivota zen. Dalsi pfistupy se zamé-
fuji na témata, kterd v rdznych okamzicich artikuluji zenska hnuti, a nechavaji
tak jejich konkrétni obsah otevieny, zavisly na kontextu s moznosti se vyvijet
s tim, jak zeny mezi sebou vzajemné interaguji a identifikuji své priority. Jako
posledni moznost, jak definovat Zzenské problémy pak uvadéji, ze jsou to
témata, kterd pfindseji a utvareji ti a ty, kdo prohlasuji, ze reprezentuji Zeny
(Childs, Krook 2009: 133).

Karen Beckwith upozoriuje, Ze zadjmy nejsou totéz co témata ¢i problémy.
Zajmy jsou Vv jejim pojeti propojeny s hlavnimi genderovymi stépnymi liniemi,
spole¢enskymi strukturami a institucemi. (Beckwith 2014: 23). Dahlerup
doddva, ze zajmy jsou nécim, co je urcité skupiné (v tomto pripadé Zzenam)
spole¢né. Zeny napfi¢ politickym spektrem napfiklad podle ni spojuje zajem na
tom, aby byly soucdsti politického vyjedndvani v zastupitelskych organech
(Dahlerup 2014a: 66, srov. Phillips 1995).'8

Definice a reprezentace zajmu je podle Celis zavisla na rovhocenném zaclené-
ni zen do politického Zivota a vyjednavani.V soucasném nastaveni, kdy je politi-
ka stale prevazné muzskym prostredim, je identifikace takovych zajmU proble-
maticka. To vSak neznamen4, Ze v politice nejsou (muzi i Zenami) reflektovany —
pfinejmensim nékteré - politické preference Zen (Celis 2014: 22). V pojeti Celis
se od obecnéjsich zajmu pak odvijeji problémy, které jsou konkrétnéjsi, naléha-
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véjsi a omezené. Posledni Urovni jsou pak preference, které vyjadtuji konkrétni
postoj k danému problému (Celis 2014: 24). Na urovni problému a zejména
preferenci tak mize dochéazet k rozpordm i mezi zenami, které sdileji stejny
zajem (Celis 2014: 25). Lloren tento rozpor identifikuje na Urovni zajm( a prefe-
renci a uvadi konkrétni pfiklad matefské dovolené ve Svycarsku: mistni feminis-
tické organizace jeji zavedeni obhajovaly pravé s odkazem na to, Ze jednaji
v zdjmu zen. Ve tiech referendech o zavedeni tohoto legislativniho opatieni se
vsak vétSina Zen vyslovila negativné (Lloren 2015: 160n).

Trochu jiné pojeti nabizi Joni Lovenduski, ktera odlisuje problémy Zen od
jejich perspektivy. Zatimco problémy Zen definuje jako ,ty, které se dotykaji
prevazné Zen, at jiz na zakladé biologie (...), ¢i ze spolecenskych divodud’,
perspektivy zahrnuji ,Zenské pohledy na viechny politické zalezitosti” (Loven-
duski 2001: 745).

Co se pod pojmem ,problémy Zen” miize konkrétné skryvat?

Zaméstnanost Zen (v¢. zafizeni péce o déti), znasilnéni, rodicovskd dovolend,
ocenéni neplacené prace, ochrana déti a sluzby tykajici se péce o déti, bydleni,
porodnictvi (zejm. omezovani prace porodnich asistentek), rovné odménovani
za stejnou praci nebo praci stejné hodnoty, rovnost v (pfistupu k) zaméstnani
(Celis, Childs 2008: 422).

Podle teoreticek jako jsou Anne Phillips nebo Iris Marion Young jsou Zenské
zajmy a priori nedefinované, kontextudlni a ménici se v case (ibid.). Soucasné se
objevuje pozadavek nejen na reprezentaci,zajmi zen”, ale i na vneseni gende-
rové perspektivy do vseobecnych zajm. Young v této souvislosti upozornuje,
Ze v pfipadé reprezentace nejde o zajmy ¢i potfeby, ale o spolecenské perspekti-
vy formované postavenim urcité skupiny ve spolecnosti (ibid.). Karen Beckwith
pti definici,zajma zen” vychazi ze stejného predpokladu, kdyz fika, ze Zivoty zen
jsou v mnoha ohledech formovany politickymi, ekonomickymi a socidlnimi
nastavenimi spolecnosti, které pak jednak formuiji jejich Zivotni drahy a moznos-
ti a jednak se vyznamné odlisuji od urcujicich faktor(i a drah zZivotd muzd
(Beckwith 2014: 20). Saward doddva, Ze ,zajmy Zen” nejsou dané ani ziejmé a je
proto potieba je vyargumentovat a interpretovat.

Jak jsme jiz naznacily, artikulace Zenskych zajmu naradzi na skutecnost, ze Zeny
prostupuji rznymi spolecenskymi skupinami a jejich perspektivy se tedy
mohou rlznit (viz napf. Beckwith 2014: 23). Drude Dahlerup si proto klade

>> VICE ZEN - JINA POLITIKA?

25



26

otazku, zda ,jsou ,zdjmy Zen' z definice spole¢nymi zdjmy sdilenymi vsemi
zenami” (Dahlerup 2014a: 66; zvyraznéni v origindle). V podobném duchu jako
Young dochazi k zavéru, ze definice ,zajmud Zen” musi byt ,zalozena na porozu-
méni pfi¢indm podfizenosti Zen a genderovym nerovnostem” (ibid.). Déle viak
upozornuje, ze pravé kvlli rlizné situovanosti rozuméji rGzné skupiny zen
pojmu,zajmy zen” rizné. Politicky obhajujici tyto zajmy tak mohou byt vysta-
veny kritice ze strany jinych skupin zen, které své zajmy definuji odlisné (Dahle-
rup 2014a: 73, srov. Celis et al. 2008: 103, 105n).

Problém se,zajmy zen”

Jak vlastné ,zajmy Zen” identifikovat? V teorii i politické praxi se ukazuje, ze
rizné zeny pojimaji své zajmy odlisné. Nékdy je potieba tuto predstavu specifi-
kovat a pozadovat obhajobu,feministickych”zajm, tj. feministické interpretace
zkusenosti Zen.

Je viibec mozné nalézt néjaky spole¢ny zaklad, na kterém by bylo mozné,zajmy
zen” ustavit? Tvofi Zzeny kolektiv, ktery ma urcité sdilené a jasné definované
zajmy? Mezi Zenami panuiji rozdily, které mohou byt mnohdy vétsi nez rozdily
mezi nékterymi Zzenami a muzi. A tak mGzeme identifikovat témata a problémy,
které se statisticky dotykaji spiSe Zen, avsak na jejich interpretaci ¢i ndvrzich (Ci
vUbec potiebé) reseni se jiz nemuseji Zeny shodnout.

V pozadavku na vétsi zastoupeni zen v politice se tak ¢asto skryvaji pozadavky
dva - aby byly Zzeny v rozhodovacich organech zastoupeny a obhajovaly zajmy
(které povazuji za zajmy) Zen, a aby zaroven prosazovaly spravedinost i pro
ostatni zeny."” Do stfetu se zde mulze dostat ,zkusenost zen” a feministicka
interpretace této zkusenosti (Sawer 2000: 363).%° Alison Jaggar vsak upozornuje,
ze ,,ne vsechny zeny jsou feministky a (...) néktefi muzi jsou feministy (...) zenské
[tedy] neni feministické” (Jaggarova 1992: 793).2' Pojmy ,zensky” a ,feministicky”
se tedy v souvislosti s ,Zenskou otézkou” ¢&i,zdjmy Zen” ne vzdy prekryvaji, navic
se nékteré Zeny s feminismem neztotoznuji, ba ¢asto jsou nejvétsimi odplrky-
némi boje za prava Zen (viz napt. Beckwith 2010: 29; Gilliganova 2001: 147).
Rozpor, ktery Celis identifikuje na Grovni zajm a problém{ a Lloren na Grovni
zajmU a preferenci, se z jiného pohledu maze jevit i jako rozpor mezi,zenskymi”
a feministickymi“?? zajmy, problémy a perspektivami (Celis 2008: 112n). Tento
rozpor je potfeba mit na paméti i pfi empirickém vyzkumu, jelikoZ ztotoznéni
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,zajmU zen” s feministickymi“?? zajmy nam muZze znac¢né zuzit pole badani
a zneviditelnit urcité aktéry a aktérky substantivni reprezentace Zen (Celis 2008:
117n). Dahlerup vsak upozoriuje, ze v teoretickém badani musi definice ,zajma
Zen” vychézet z a byt ukotveny ve feministické teorii strukturdini podstaty
muzské dominance a patriarchdlni spole¢nosti jako takové (Dahlerup 2014a:
66). Beckwith k tomu dodéavd, Ze nelze zaménovat ,genderované zajmy”
a,zajmy Zen”. To neznamena, Ze by genderové problémy nemohly mit dopad na
Zeny nebo pro né nebyly vyznamné. Nemusi viak vzdy jit nutné vyhradné
0zajmy zen — jde zkratka o problémy, jejichz dopady nejsou genderové neutralni
(Beckwith 2014: 32).

S oddélenim ,feministické agendy” a ,preferenci zen” pracuje napiiklad
Anouk Lloren, kterd se vénuje Svycarskému prostiedi, coz ji dava unikatni
moznost zaméfit se nejen na porovnani preferenci Zzenskych/feministickych
organizaci s hlasovanim zakonodarkyr a zédkonodarc(, ale zahrnout do srovnani
i pfimé hlasovani zen a muzl v referendech o konkrétnich navrzich. V jejim
pojeti tak Ize odlisit,,zajmy zen” ve smyslu zajm0 kolektivné artikulovanych
v ramci feministického hnuti a ,volebni preference Zzen’, tedy opatieni, pro néz
se vyslovila vice jak polovina Zen (Lloren 2015: 153n).

Muzeme tedy shrnout, Ze pozadavek na substantivni reprezentaci zen v sobé
mnohdy smésuje zajmy Zen (zaloZzené na specifické zkusenosti zen), feministické
zajmy (tedy feministickou interpretaci zkusenosti zen) a genderované zajmy
(tedy problémy a témata, kterd se dotykaji zen a muzd odlisné a soucasné
zohlednuji rizné dopady na rizné skupiny muzd a Zen).

Poznamky

5 s timto pojmem kriticky pracuje napf. Sandra Bem. Biologicky esencialismus stavi na predpokla-
du, Ze biologicka podstata Zen a muzU je pfirozena a neménna, véem zenam a vsem muzim spo-
le¢na a vazi se na ni i dal3i psychologické ¢i socialni rozdily mezi muzi a Zenami (Bem 1993).

6 Naptiklad Laura Lee Downs si poklédda otazku:,Pokud je,zena’jen prazdna kategorie, proc se pak bojim
chodit v noci sama?” (Downs 1993). Jeji kritika politiky identity vychdzi pfedeviim z Joan Scott a jejiho
tvrzeni, ze diiraz na autenticnost (zenské) zkusenosti je zavadéjici, protoze zakryva vnitini fungovani
ideologicky nastaveného systému (Downs 1993: 415). Jak uvidime dale, Downs postihuje hlavni body
diskuse v této oblasti — kritiku dekonstrukce, politiky identity i d{irazu na autenticitu Zenské zkusenosti.

7 Kterou v kontextu globalizovaného svéta pozdéji reformuluje na trojdimenzionalni teorii spraved|-
nosti, do které vedle prerozdélovéani a uznani zahrnuje i reprezentaci (zejm. Fraser 2007: 157-166).
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8 Pojem prebird od Jeana Paula Sartra, ktery jej pouzivd v souvislosti s moZnostmi uchopeni nalezeni
jedince k urcité spolecenské tidé (Young 1994: 727).

9 Na nutnost pojimat Zenskou zkusenost nikoli jako univerzalni, ale jako kontextové podminénou,
upozorfiuje napf. Chandra Talpade Mohanty (Mohanty 1998, Mohanty 2003) ¢i tzv. Teorie stanoviska,
kterd pojima Zenskou zkusenost jako ukotvenou v ¢ase a prostoru (Hekman 1997: 344n, Nagl-Docekal
2007:198n).

10 Srov. Fraserova, Honneth 2004: 252-263.

M Mezi nejvyznamnéjsi predstavitele a predstavitelky patfi podle Mansbridge Claude Henri de

Saint-Simon, Edward Bellamy, Karl Marx, John Stuart Mill, Ernst Barker, Hannah Mather Crocker,
Charlotte Perkins Gilman a Mary Parker Follett (Mansbridge 1998: 147n).

12 jako pfiklad uvadi Mansbridge vyrok Roberta Nozicka, Ze ,jedinci maji nezadatelné pravo vlastnit
a prodat to, co vyrobi’, na jehoZ problemati¢nost poukdzala Susan Okin tvrzenim, Ze v tom pfipadé
tedy matky ,vlastni a maji pravo prodat své déti” (Mansbridge 1998: 150).

13 Navic, jak upozorfiuje Dodson, od politicek se ocekava, ze budou zastupovat jak zeny, tak muze
(Beckwith 2014: 33).

14 . N we e I, . L -

Mnohdy nevédomé pouzivané zplsoby jednéni vici osobam, které jsou v mocensky méné
vyhodné pozici. Patii sem zneviditelnéni, zesmésnovani, odpirani informaci, odsouzeni bez ohledu
na to, co ¢lovék déla a obvinovani a zahanbovani.

15 Srov. Jénasdéttir cit. in Celis 2008: 111.
16Tématu,,iensk)'/ch” a,feministickych” zajm( se budeme vénovat v nasledujici ¢asti.
17 Vig napf. Beckwith 2014; Childs, Krook: 2009; Lovenduski 2001; Lloren 2014.

18 Dahlerup odkazuje také na Beatrice Halsaa, kterd odvozuje zdjmy Zen od matefstvi a porodu, tedy
cinnosti, které jsou pro zeny specifické. A v odkazu na Anne Phillips dodava, Ze i piesto, ze nékteré zeny
déti nemaji, neni téhotenstvi genderové neutrdlni (Dahlerup 2014a: 66, srov. Nagl-Docekal 2007: 256n).

19 Srov. Celis et al. 2008: 105n.

20 sawer v této souvislosti uvadi pfiklad Austrélie, kde byl pozadavek na vétsi zastoupeni Zen
postupné redefinovan na pozadavek vétsiho zastoupeni feministek (Sawer 2000: 363).

2T gr0v, Nagl-Docekal 2007: 252, 256-272.

22 yters byvaji ztotozriovény predevsim s agendou levicovych stran (Celis 2008: 116n).
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SEDIVA JE TEORIE, A VECNE
ZELENY JE STROM ZIVOTA

Jak jiz bylo nékolikrat zminéno, v momenté vétsi pfitomnosti Zzen v zdkonodar-
nych sborech se pozornost presouva k otdzce, jak se vyssi zastoupeni zen proje-
vuje. Jinymi slovy je zde velkd poptavka po pripadovych studiich zamérenych
na to, zda a jakym zpUsobem se méni obsah a forma politiky, kdyz je do ni zapo-
jeno vice Zen. Plati slogan argentinského Zenského hnuti,Je-li zen v politice
malo, méni politika Zeny. Je-li jich tam dostatek, méni zeny politiku.? Jde vyssi
politickd reprezentace Zen ruku v ruce se zménou projednavané agendy? Zaby-
vaji se napfiklad politicky ¢astéji jinymi oblastmi (zdravotnictvim, Skolstvim ci
prosazovanim genderové rovnosti) nez jejich muzsti kolegové? Méni se styl
politiky a forma vyjednavani? A jakou roli hraje u politicek stranicka pfislusnost
pfi hlasovéani o konkrétnich opatfenich? Vsechny tyto otazky vyvstavaji v souvis-
losti s vy$Sim zastoupenim Zen v politickém Zivoté.

Jak je patrné z pfedchoziho odstavce, v této ¢asti analyzy se budeme zabyvat
tim, zda politicky maji odlisné priority nez jejich kolegové. Casto se totiz
muUzeme setkat s argumentem, Ze pro politicky maji vétsi prioritu témata
vzdélavani, socialnich sluzeb ¢i zdravotnictvi, zatimco politici pFisuzuji vétsi
prioritu otazkdm obrany a bezpecnosti ¢i financi. Déle také byva zminovano, ze
politicky prichazeji s naprosto novou agendou, do niz spada napftiklad proble-
matika domaciho nasili, sexudlniho obtézovani, péle o déti nebo otdzka
matek-samozivitelek. Nasim cilem proto nyni bude zjistit, zda je mozné tato
tvrzeni podlozit empirickymi vyzkumy, ¢i zda se jedna o zavadéjici tvrzeni.

Ackoli jsme vidéli, Ze vztah mezi zastoupenim zen v politice a prosazovanim
,zajmU zen” ¢i feministickych zajmd” je v mnohém problematicky, fada empiric-
kych studii se snazi dolozit ur¢itou zménu politik ¢i politického stylu souvisejici
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s vyssim zastoupenim Zen. Rada z nich viak sou¢asné upozornuje i na to, ze
jednani zastupitelek a zastupitell je ovliviiovano vice faktory, nejen genderem,
ten je jen jednou z proménnych.” S tim souvisi i fakt, Ze empirické vyzkumy
neprichazeji s jednoznacnymi zavéry, ale zpravidla spise poukazuji na urcité ten-
dence ¢i pravdépodobnosti.

Zaroven lze jejich zavéry jen stézi zobecriovat, protoze jsou vzdy pevné spjaty
s konkrétnim kontextem?* a navic rtizné studie dochazeji k rozpornym vystuptm.
Jak upozorriuje Celis: nékteré studie ukazuji Ze v parlamentech, kde bylo dosa-
zeno kritické hranice zastoupeni Zen (tomuto konceptu a jeho kritice se budeme
vénovat dale), jednaji vice ve prospéch Zen. Jiné vsak fikaji, Ze pocetni zastou-
peni zen ma jen maly vliv na zastupovani,zajmu( Zen” zvolenymi zastupitelkami,
nebo ze i pres relativné vysoké zastoupeni Zen v politice mize dojit ke zhorseni
postaveni zen ve spolecnosti a k prosazeni zakond, které jsou pro zeny nevy-
hodné (Celis 2008: 115). Nékteré ojedinélé studie dokonce ukazuji, Ze pfi obhajo-
bé,zajmu Zen" neni mezi zastupiteli a zastupitelkami rozdil (Celis 2008: 117).

Jak je zfejmé z predchozi ¢asti, empirické studie se museji vyrovnat s fadou
teoretickych otazek, zejména s tim, co presné by v souvislosti se vztahem
deskriptivni a substantivni reprezentace mély zkoumat. Celis je jednou z autorek,
které varuji pred definovanim Zenskych témat a zajmu pred zahajenim samot-
ného vyzkumu. Tematické omezeni vyzkumu nabird podle ni dvé podoby: ¢asto
jsou vybirdna a sledovana témata, ktera souviseji s tradi¢ni Ulohou Zzen a/nebo
maji jasny feministicky naboj; jindy jsou,zenska témata” operacionalizovana na
zakladé aktivit Zenského hnuti. Oba pfistupy jsou podle ni problematické
a mohou deformovat vysledky badani (Celis 2008: 113; Celis 2014: 61-64).

To ilustruje na pfikladu konkrétnich studii, které v kontextu Spojenych statl
americkych ukazuji, ze gender a stranicka prislusnost jsou klicovymi faktory pfi
hlasovani o zakonech, které souviseji s ,zenskymi tématy”“? Tyto studie dochazeji
k zavéru, Ze zeny pro takové zdkony hlasuji spiSe nez muzi (ackoli demokraticti
zastupitelé jim vyjadfrili vétsi podporu nez republikanské zastupitelky), jinymi
slovy, Ze nejvétsi rozdily panuji mezi zastupitelkami a jejich muzskymi kolegy.
Celis nijak nezpochybriuje, ze zadkony, které byly pro analyzu vybrany, jsou
,V Zajmu zen’, upozornuje vsak, Ze ,zajmy Zen" nejsou totéz, co (levicové) feminis-
tické zajmy a ze feministky/feministé a Zzeny nejsou jedinymi aktéry a aktérkami
(Celis 2008: 117).

Ponékud optimistictéjsi pfistup predstavuje Karin L. Tamerius, ktera tika, ze
i negativni vystupy z dosavadniho badani jsou kompatibilni s feministickym
pfistupem. Tvrdi totiz, ze vyzkumy v této oblasti nekriticky pfijimaji univerzalni
meéfitka — napfiklad se soustfeduji na fazi schvalovani zakon( jakozto na klicovy
moment politického rozhodovani -, kterd vsak nejsou genderové neutrdlni.
Doporucuje proto zamérit se nejen na schvalovani zakon, ale i na predchozi
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faze politického procesu jako je nastolovani témat ¢i formulace konkrétnich
politik (Tamerius 2010: 244).

Tamerius navrhuje i zpUsob, jak operacionalizovat,zajmy Zen* a to na zakladé
postoji zenskych organizaci (Tamerius 2010: 248). Podobny pfistup nabizi
i Anouk Lloren, které zaméreni vyzkumu na Svycarsky kontext umoznuje oddélit
feministickou agendu (tedy pfistupy feministického hnuti)®* od postoji zen
vyjadienych v referendu (Lloren 2014). Dochazi k zavéru, ze zastupitelky spise
nez zastupitelé obhajuji feministické zajmy, oviem jen okrajové jejich volebni
chovani odpovida volebnim preferencim zen (ibid.).

Lovenduski jde ve svém presvédceni o vyznamu vyssiho zastoupeni zen
v politice dal, kdyz tvrdi, Ze existuje podstatny kvalitativni dlikaz toho, Ze politicky
konaji jménem a v zajmu Zen, pfinaseji zenska témata a pohledy (Lovenduski
2001: 755). Podobné Jane Mansbridge - ackoli poukazuje na rozporuplnost
empirickych vyzkum — uvadi, ze ,vice zvolenych zen nepochybné vede k tomu,
Ze vladni politiky vice odpovidaji zajmim vétsiny zen” (Mansbridge 1999: 647).
Lovenduski a Norris zdUraznuji, ze vyssi zastoupeni zen zvysuje kvalitu demo-
kratického rozhodovani (Lovenduski, Norris 2003).

S rostoucim poctem Zen v politice Ize ocekdvat i proménu vnimani zen ve vefej-
nych funkcich — zejména ustupovani stereotypl, jelikoz v politickych institucich
budou zastoupeny rzné typy zen (Mansbridge 1999).

v v s

3.1 Dopad vyssiho zastoupeni zen na konkrétni politicka témata a procesy

Konkrétni dopady vyssiho zastoupeni Zen v politice mizeme rozdélit na dva
typy: zmény politik a zmény politické kultury. Rlzné aspekty politické zmény
shrnuje Drude Dahlerup: genderové citlivé parlamenty, zména politické
agendy, genderované politické priority a preference vedouci k novym politic-
kym iniciativdm; zmény v horizontdlni segregaci* na zakladé pohlavi (napf.
v parlamentnich komisich a vyborech), legislativni zmény, zvy3eni poctu zastu-
pitelek (Dahlerup 2014b: 150-157).%

Horizontalni genderova segregace - Zeny ¢&i muzi jsou koncentrovani v urcitych
oblastech a sektorech (napf. politicky jsou vice v komisich, které se zabyvaji
Skolstvim a zdravotnictvim, zatimco politici se vice koncentruji v ekonomickych
a dopravnich komisich).
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Vertikdlni genderova segregace — Zeny a muzi jsou odlisné zastoupeni v rdmci
politického rozhodovani (napf. celkové méné politicek v cele komisi, nepomér
mezi politiky a politickami v dal$ich rozhodovacich strukturach — vedeni politic-
kych stran atd.).

Nejde tedy jen o velké zmény tykajici se sméfovani politiky a schvalovanych
zakon(, ale mnohdy o zdanlivé drobnosti, které vsak maji velky dopad na
ochotu Zen do politiky vstupovat a prosazovat se v ni. Takovym praktickym
detailem mUze byt tieba zvyseni poc¢tu damskych toalet. Zménu atmosféry ve
Westminsteru s pfibyvajicim poctem poslankyn popisuje napfiklad novinarka
Jackie Ashley a zdUraznuje zejména to, ze se zeny postupné stavaly pfirozenou
a samoziejmou soucasti dosud vyhradné ¢i prevazné muzského prostredi, coz
se projevilo napfiklad nizsi mirou sexismu ¢i vétsi ochotou Zen ke vzajemné
spolupraci (Ashley 2014). Dahlerup popisuje jeden z fady pfipad(, kdy se jedina
¢lenka predstavenstva setkala s tim, Zze kolegové jsou zvykli jednat v sauné
(Dahlerup 2014b: 149). Mansbridge upozornuje, Ze s vy3sim zastoupenim
Zen v politice se také volicky vice ¢i spise identifikuji s politikou a nepovazuiji ji za
néco ciziho (Mansbridge 1999: 650).

3.2 Odlisné priority politikt a politicek?

Zkoumani toho, zda muzi a Zeny maiji odlisné politické priority, neni ve stfedu
pozornosti pouze poslednich nékolik let. Jiz naptiklad koncem 80. let si tuto
otazku polozily Joni Lovenduski a Pippa Norris. Od kandidujicich do britského
parlamentu ve volbach roku 1987 zjistovaly, jak by usporadaly témata podle
jejich politické dulezitosti.” Celkové mezi kandidujicimi panovala shoda na
pfifazeni mensi dileZitosti tématlm, jako je péce o dité a rovné prilezitosti,
ktera jsou povazovana za Cast feministické agendy. Dale se ukazalo, Zze zeny
napfi¢ véemi politickymi stranami déavaji o néco vétsi prioritu nez muzi téma-
tam, ktera jsou spojena s péci (zdravotnictvi a skolstvi).

Nebyla zde v3ak zjisténa tendence, ze by zeny prikladaly vétsi prioritu nez
muzi rovnym pfilezitostem (mysleny rovné pfilezitosti v obecném slova smyslu).
Zajimavosti je, Ze labouristické politicky vidély vétsi prioritu v obrané nez muzi
v jejich strané. Je mozné sice konstatovat, Ze rozdily v preferencich témat kandi-
dujicich Zzen a muzl existovaly, ale byly spise minimalni, a proto nelze jednodu-
Se tvrdit, ze urcitd témata jsou vétsi prioritou Zen a jina zase muzu. (Lovenduski,
Norris 1989: 111).
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Cilem zminovaného vyzkumu bylo také zjistit, jestli Zenské kandidatky jsou
liberaIngjsi nez muzsti kandidati. V pfipadé liberalnich versus konzervativnich
postoju byli kandidujici tazani na jejich postoj ke zméné v oblastech, jako jsou
rovné pfilezZitosti pro zeny, potraty, rasova rovnost, socidlni zabezpeceni atd.
Jisté neni prekvapivé, ze hlavnim faktorem byla stranicka pfislusnost, kdy
nejvétsi polarizace byla mezi postojem tehdy vladnouci Konzervativni strany
a opozi¢nimi stranami. Nicméné celkové byly zeny liberaIngjsi v rdmci kazdé
politické strany, tedy véetné& Konzervativni strany. Zeny také vice nez muzi
podporovaly zmény v oblasti rovnych pfilezitosti Zzen a muza.

Situace je ale komplikovanéjsi, pokud se samostatné podivdame pouze na
otazku reprodukénich prav. Konzervativni politicky méné podporovaly dalsi
liberalizaci v otdzce potrat(, nez jejich spolustranici. (Lovenduski, Norris 1989:
112-114). Na tomto pfipadé je patrné, ze ocekdvani, ze politicky budou podpo-
rovat pozadavky Zzenského hnuti vice nez politici, nemusi byt vzdy naplnéna.
Zeny nepfedstavuji jeden spole¢ny politicky hlas. Stejné jako ve spole¢nosti
nepanuje mezi zenami shoda na jednotném stanovisku k potratim, neni mozné
predpokladat, Ze politicky dané téma nebude polarizovat. Pro nékteré takovéto
zjisténi mlze znamenat zklamani, ale na druhou stranu neni d{vod, pro¢ by
konzervativni Zeny nemély mit pravo byt reprezentovany.

Anne Phillips pfipodobnuje o¢ekavani spojena s vyssim poctem Zen v parla-
mentu s vystielem do tmy, kdy zeny mnohem pravdépodobnéji zasdhnou terg,
nez kdyz stfilejicimi budou pfevazné muzi, pficemz ter¢em ma na mysli rovnost
Zen a muzl. Dodéva vsak, Ze vystrel neni imunni v{ici riznym souhram okolnos-
ti. (Phillips 1995: 83, srov. Phillips 1998: 237n). Zména ve sloZeni zakonodarnych
téles ve prospéch zen tedy nutné negarantuje prosazeni feministické agendy.

Vyraznéjsi rozdily v politickych prioritdch panuji na komunalni drovni. Poli-
ticky se vice angazuji v oblastech socidlnich sluzeb a socidlni inkluze, bydleni
a zdravotnictvi, naopak méné se v ramci komunalni politiky zaobiraji oblastmi
financi a dopravy. Castéji se tedy setkdme s tim, Ze Zeny pfedsedaji a maji na
starosti portfolia, jez jsou spojovana s ,pecovatelskymi” oblastmi (Bochel,
Bochel 2008: 432).3°

Pfi interpretaci empirickych studii je zapotfebi jisté obezietnosti. Mira
odlisnych priorit a preferenci politikd a politicek by neméla byt zveli¢ovéna vzhle-
dem k tomu, Ze se nejedna o zasadni rozdily ve vétsich radech. Spise mizeme
mluvit o urcité tendenci, nikoliv vak pravidlu, na zakladé kterého bychom mohli
jednoznacné konstatovat, na jaké politiky se muzi a zeny zaméruji.
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3.3 Zeny a korupce

Vztah genderu a korupce je komplexnim a pomérné novym tématem, jak
upozornuje napfiklad Farzana Nawaz z Transparency International, kterd ve svém
¢lanku shrnuje hlavni poznatky z vyzkumda (Nawaz 2010). Jednou z nejcastéji
citovanych studii je Gender and Corruption mezinarodniho autorského kolektivu
(Swamy et al. 2001), kterd zahrnuje data z celkem 43 zemi a jejiz prvni vystupy
byly publikovény jiz v roce 1999. Jejim hlavnim zavérem je, Ze vy3si podil Zen na
vlddé souvisi s nizsi mirou korupce. Druhou ¢asto zminovanou studii je Are
Women Really the ,Fairer” Sex? Corruption and Women in Government (Dollar et al.
2001), kterd na zékladé dat z vice nez 100 zemi dochazi ke stejnému zavéru.

Studie zaméfujici se na vztah genderu a korupce dochdzeji k zavéru, ze zeny jsou
do uplaceni zapojeny v mensi mife nez muzi a také jsou méné nachylné k pfiji-
mani uplatkd. Poukazuji také na skutecnost, Zze v zemich, kde jsou Zeny vice zapo-
jeny na trhu prace, v parlamentu a na vysokych pozicich, je mira korupce nizsi.

Dalsi studie v této oblasti se vydavaji rGznymi sméry — zkoumaji jak institucio-
nalni kontext a kulturni prostiedi v danych zemich, ¢i miru zastoupeni Zen
v rozhodovacich pozicich, kde by se mohly korup¢niho jednani dopoustét, tak
laboratorné ovéfuji jednani Zen a muzd v téchto situacich (Nawaz 2010). Do
prvni linie badani — tedy zkoumani institucionéalniho kontextu - patfi napfiklad
Hung-En Sung a jeho studie Fairer Sex or Fairer System? Gender and Corruption
Revisited (Sung 2003). Sung pohlizi na vystupy z pfedchozich dvou studii
z trochu jiného Uhlu a vysvétleni vazby mezi vy3sim zastoupenim zen v rozho-
dovacich pozicich a nizsi mirou korupce spatfuje predevsim v politickém
a spolec¢enském prostfedi. Rozbiji tedy predstavu kauzdlniho vztahu mezi
témito dvéma proménnymi. Dochazi k zavéru, ze pro nizsi miru korupce —i vyssi
zastoupeni Zen v rozhodovacich pozicich - je kli¢cova ptitomnost fungujicich
liberalné demokratickych instituci (Sung 2003: 719).

Druha linie studii se zaméruje na psychologii zen a muzU ¢i na jejich odlisné
spolecenské role. Nékteré prace se ve snaze odstinit vliv odlisnych spolecen-
skych kontexti zaméruji na laboratorni experimenty. Takovy vyzkum provedla
napfiklad Maria Fernanda Rivas a dosla v ném k zavéru, Ze Zeny jsou méné
ochotné Uuplatky nabizet a pokud je nabizeji, tak nizsi ¢astky nez muzi. Jeji
vyzkum se zaméfil i na vnimani korup¢niho jednani ze strany zen a muzl — muzi
spiSe nez Zeny prisuzovali verejnym cinitelim a cinitelkdm nachylnost ke
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korupénimu jedndni, muzi i Zeny zaroven predpokladali, ze vefejni Cinitelé
pfijmou uUplatek spise nez Zeny ve stejné pozici. (Rivas 2012: 20-28).V zavéru pak
shrnuje, Ze jeji fizeny experiment potvrzuje vysledky studii zaméfenych na
vazbu mezi mirou korupce a podilem zen na rozhodovani, tedy Ze Zeny jsou ke
korupci méné nachylné nez muzi (Rivas 2012: 34).

Studie tohoto typu pfisuzuji nizsi miru korupéniho chovani Zzen napfiklad
mensi ochoté riskovat kvuli odpovédnosti za péci o déti a dalsi zavislé osoby
(Nawaz 2010: 2). Rivas navrhuje jako vysvétleni i vy$si miru sebekontroly na
strané Zen, ale soucasné dodava, ze pro prozkoumani pficin odlisSného chovani
Zzen a muzl v souvislosti s korupci je potfeba dalsi vyzkum (Rivas 2012: 35).
Zaroven je potreba si uvédomit, Ze laboratorni vyzkumy neodpovidaji (a ani
nemohou odpovidat) redlnym situacim (viz napt. Bjorn et al. 2011).

3.4 Riizné Zeny, ruzné zkusenosti

V diskuzich o nizkém zastoupeni Zen v politice ¢asto zazniva navrh, at si zeny
zalozi svou vlastni stranu. Nejedna se pouze o teoretické tvahy, jelikoZ takové
strany v fadé zemi existovaly ¢i existuji. Bylo tomu tak naptiklad na Islandu, kde
od roku 1983 do roku 1999 pUsobila Strana Zen (Kvinnalistinn) sloZzena vyhradné
z zenskych kandidatek (Freidenvall, Dahlerup, Skjeie 2006: 72). Dalsim prikla-
dem je némeckd Feministische Partei Die Frauen zalozend v roce 1995, Svédska
Feministiskt initiativ zalozend v roce 2005, polska Partia Kobiet zaloZzend v roce
2007 ¢i $panélskd politickd strana Iniciativa Feminista vznikld v roce 2009.
V Ceské republice takovou stranou byla strana Rovnost 3anci.'

Teze o nutnosti zenské strany vsak prehlizi skutec¢nost, Ze Zzeny maji rdzné
politické nazory a presvédceni, nebo predpoklada, Ze zeny jakoZto skupinu vice
véci spojuje, nez rozdéluje. V praxi jsou viak Zeny — stejné jako muzi — rozloZzeny
napfic politickym spektrem.

Do rozhodovani a hlasovani o konkrétnich opatienich se prolina nékolik faktor(,
jednim z nich je i stranicka pfislusnost. Ukazuje se, Ze loajalita k politické strané je
vétsinou na prvnim misté a Ze Zeny jsou predevsim ¢lenkami politickych stran
(Lovenduski, Norris 1989: 115). Rozdily v urcitych pfipadech proto mohou byt
vyznamnéjsi mezi samotnymi zenami z rlznych politickych stran, nez mezi
Zenami a muzi v rdmci jedné stranické struktury. Nemusi to viak nutné znamenat,
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ze zeny napfic¢ politickym spektrem nemohou v urcité otazce vytvorit spojenec-
tvi a pfijit s novou agendou (napf. domdci nasili, sexudlni obtéZovani). Ad hoc
spojenectvi politicek nebude znamenat popfeni stranické pfislusnosti, jelikoz ve
vétsiné otdzek zlstane klicova nadzorova pozice dané politické strany.

Razné faktory jako stranicka prislusnost, rasa, tfida, region, vék, vzdélani,
sexualni orientace jsou navzajem propojeny a proto je tézké fici, Ze pouze jeden
faktor je rozhodujici. Gender je jednim z nékolika faktord, které stoji za odlis-
nymi postoji poslancl a poslankyn. Jedna se o komplexni problém, ktery je
pfedmétem soucasného védeckého badani. Do jaké miry je pravé genderovy
aspekt rozhodujici pfi interakci s ostatnimi faktory, je oteviené dalsi debaté.
Zkoumani intersekcionality,** neboli propojeni rdznych nerovnosti, se stava
vyzvou pro budouci vyzkum.

Poznamky

23 Obzvlaste v evropskych demokraciich, které se vyznacuji — na rozdil napf. od USA - vysokou
stranickou disciplinou (Lovenduski, Norris 2003). Mezi dalsi faktory patfi pravé stranicka prislusnost
a disciplina, délka pUsobeni v politice, politicka prestiz ¢i dosazena pozice (Celis 2008: 115n). Déle
pak kontakt s Zzenskymi/feministickymi organizacemi a volebni obvod (Lloren 2015).

28 5em patfi kromé politické kultury a politického systému napfiklad i vefejné minéni ¢i predstavy
o Zzenach a jejich roli ve spolec¢nosti (Celis 2008: 116).

25 Zékony tykajici se postaveni zen ve spole¢nosti, tradi¢nich Zzenskych roli, reprodukéni prava i
nasili ze strany manzela (Celis 2008: 117).

26 7de by viak bylo potfeba déle problematizovat pfistupy ,zenského hnuti’, jelikoz i ty mohou byt
navzajem v rozporu. Feminismus totiz neni jednolitym, homogennim hnutim s jednotnym progra-
mem, ale naopak velmi roztfisténym myslenkovym smérem, coz dokazuji i rozpory mezi jednotlivymi
teoretickami ¢i teoretiky. Jako jedny z nejkontroverznéjsich témat byvaiji v této souvislosti uvadény
3,P": prostituce, pornografie a potraty.

27 Pojem horizontalni genderova segregace poukazuje na vysokou koncentraci muzd nebo Zen
v urcitych politickych oblastech. V piipadé koncentrace muzii a zen na odlisnych stupnich politické
hierarchie mluvime o tzv. vertikalni genderové segregaci.

28 Childs a Krook nabizeji pfehledny systém mapovani substantivni reprezentace Zen v politice
(Childs, Krook 2009: 128).
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29 jednalo se o nasledujicich 13 témat: nezaméstnanost, zdravotnictvi, vzdélani, obrana, respekto-
vani zakond, socialni sluzby, inflace, jaderna energie, rovné piilezitosti, komunalni zalezitosti,
odbory, péce o dité a zemédélstvi. Témata jsou zde uspofddana jiz ve vysledném poradi - od
nejdulezitéjsich po nejméné vyznamna.

30 Vysledky vychazeji z rozboru slozeni jednotlivych komisi v britské komunalni politice v letech
2001 az 2006.

31 Strana kandidovala ve volbach do Poslanecké snémovny roku 2006, kdy obdrzela pouhych 0,2 %.
Klicovymi postavami a zakladatelkami strany Rovnych Sanci byla novindrka Zderika Ulmannova
a spisovatelka Olga Sommerova. Pozdéji se jako neprekonatelné ukazaly vyostfené neshody mezi
¢elnimi predstavitelkami strany. (Appeltova, Sprincova, 2010: 68)

32 Podrobnéji k tématu viz Kolarova 2008.
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JAK SE MENI POLITIKA?
KRITICKA HRANICE, KRITICKE
POCINY, KRITICKE OSOBY

V pfedchozich ¢astech jsme ukazaly, ze zkoumani vztahu mezi zastoupenim zen
v politice a prosazovanim ,zenskych zajm0” naradzi na fadu problém, které je
potfeba mit pro dalsi prozkoumavani tohoto vztahu na paméti. Pfedevsim jde
o skutec¢nost, Ze Zeny netvofi jednolitou skupinu, ale panuji mezi nimi rozdily
dané prislusnosti k riznym spolec¢enskym skupindm. Dal$im problémem je pak
nejednoznacnost empirickych vyzkumi, které se snazi doloZit souvislost mezi
deskriptivni a substantivni reprezentaci, tedy jednoduse predpoklad, Ze vyssi
zastoupeni Zen povede ke zméné obsahu ¢i stylu politického rozhodovani. Ve
snaze obhdjit narok na vyssi zastoupeni Zen v politice tak nékteré pfistupy sahaji
ke konceptu kritické hranice. Vysvétluji tak, ze ke zménam dosud nemohlo dojit,
jelikoz zen je v politice stale malo na to, aby mohly zpUsobit vyznamnéjsi zménu.

Koncept kritické hranice
Jaky podil musi urcitd mensina v kolektivu tvofit, aby méla dostatecnou silu

svébytné se projevovat, pfip. prosazovat vlastni zajmy? Co se zméni, jakmile se
z malé mensiny stane dostate¢né velkd mensina?

Nejcastéji citovanym, i kdyZ mnohdy dezinterpretovanym, zdrojem je v této
souvislosti ¢lanek Drude Dahlerup From a Small to a Large Minority: Women in
Scandinavian Politics (Dahlerup 1988). Ten vychdzi ze starsi prace Moss Kanter,
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ktera se zamérovala na plsobeni Zen ve firemnim prostredi. Jak Kanter pro
firemni prostiedi, tak Dahlerup pro politiku, reagovaly na potiebu vysvétlit
fenomén, kdy se Zeny sice dostavaji do rozhodovacich pozic, ale presto nedo-
chazi k vyrazné proméné firemni ¢i politické kultury a agendy. Doplnuji tak jiné
prace, které se zamértuji na to, co se stane, kdyz Zeny v malém poctu zacnou
pronikat do tradi¢né muzskych prostredi, a popisuji problémy jako je tokenis-
mus, zneviditelfiovdni, marginalizace, obtéZovdni, syndrom vceli krdlovny &i vylou-
ceni z neformdlnich siti (Dahlerup 1988: 275 srov. Studlar McAllister 2002).
Dulezité je v této souvislosti zminit, Ze podle Kanter plynou problémy, kterym
Zeny ve vétsinové muzskych kolektivech celi, nikoli z faktu, Ze jsou Zenami,
ale z toho, ze jsou v mensiné. K tomu vsak Dahlerup dodéva, Ze nelze prehlizet
L,mensinovy” status Zen nebo dalsich skupin ve spole¢nosti, ktery se pak pro-
mita i do jejich statusu v rdmci organizace (Dahlerup, 1988: 278).

Dusledky mensinového zastoupeni Zzen v organizaci (Dahlerup 1988: 279):

. velka viditelnost

«  tokenismus - Zzeny jsou vnimany jako zastupkyné celé skupiny - symboli-
zuji napt. to, co mohou zeny délat atd.

. konflikt roli — pUsobi bud pfilis Zensky, nebo naopak pfilis muzsky
«  nedostatek spojenkyn a spojenct v organizaci
«  vylouceni z neformdlnich siti

+  nedostate¢na obezndmenost s neformalnimi mocenskymi strukturami ci
pfijimacimi procedurami, nedostatek osobni moci

«  Castéjsi odchod z organizace

+  mensi mira povyseni

«  mensi vykonnost

«  pocit nepohodli v muzské organizac¢ni kultufe
«  prilisné prizptisobeni se>

«  sexudIni obtéZovdni

«  nedostatek autority
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«  Sstereotypizace

«  nerozezndvdni povinnosti spojenych s péci o rodinu a domdcnost ze strany
organizace

«  vystaveni dvojimu standardu

Pojem, kriticka hranice” ma svUj plivod v nuklearifyzice, kde popisuje mnozstvi potieb-
né k tomu, aby byla zahdjena fetézova reakce, tedy nezvratny proces zmény (Render cit.
in Dahlerup 1988: 275n). Analogicky k tomu ve spolecenskych védach popisuje Dahle-
rup situaci, kdy Zeny museji v organizaci dosahnout urcitého procentudlniho zastoupe-
ni, aby mohlo dojit k néjaké kvalitativni zméné. Tento podil byvé podle Dahlerup stano-
ven na 30 %.3* Zakladem je pfitom predpoklad, Ze dostate¢né velka skupina muze
dosdhnout zmény, i kdyzZ je stale pocetné v mensiné (Dahlerup 1988: 276). Dle Dahle-
rup se politicky ocitaji v pasti mezi dvéma neslucitelnymi ocekavanimi:

1. Museji prokdzat, Ze jsou stejné (stejné schopné) jako muzi, ktefi za sebou maji
delsi politickou praxi a ktefi obecné v politice plsobili davno predtim, nez
do ni byl Zendm umoznén vstup.

2. Museji prokdzat, Ze vice zvolenych Zen s sebou prinese zménu. Toto oCekavani
pfichazi zejména ze strany zenskych organizaci a ze strany feministického
hnuti, které se kriticky tazi, pro€ s vy$3im zastoupenim Zen v politice nepfi-
chazi vyraznéjsi zména (ibid.).

V odkazu na Kanter pak predklada typologii skupin na zakladé rizného poméru

zastupcl a zastupkyn rdznych spolecenskych skupin (at jiz jde o rozdily na

zadkladé genderu ¢i napf. barvy pleti). Prvnim typem je jednotna (uniform)
skupina ¢i organizace, tedy takova skupina, kde je vyznamné zastoupena pouze
jedna spolecenska skupina a ta také dominuje kultufe celé organizace. Druhym
typem je vychylena (skewed) skupina, kde zastoupeni mensiny nepfesahuje

15 % a v niz se jesté projevuje dominantni vliv vétsiny. V téchto skupinach jsou

zastupkyné ¢i zastupci mensiny v pozici tzv. token?.>> Dal$im typem jsou nah-

nuté (tilted) skupiny, kde se zastoupeni mensiny pohybuje zhruba mezi

15 a 40 %. V nich se jiz mensina mUze stat dostate¢né silnou na to, aby mohla

ovliviiovat kulturu celé skupiny. Z tokenU se stava ,mensina“, coz umoznuje

¢lenkdm a ¢lenim mensiny vytvaret mezi sebou spojenectvi. Poslednim typem
jsou vyrovnané (balanced) skupiny, tedy takové, kde ani jedna skupina neni
zastoupena vice nez z 60 %. Jejich kultura a interakce mezi jednotlivymi ¢len-

kami a ¢leny odrazi tuto vyrovnanost (Dahlerup 1988: 280).

Dahlerup déle upozornuje, Ze Kanter sama s pojmem kriticka hranice nepra-
cuje, ale popisuje pouze postupné zmény, které pfindsi vyssi zastoupeni urcité
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mensiny v celé skupiné. Na tyto poznatky navazuji diskuse o kritické hranici, které
se zaméruji na urcity ,bod zlomu”, tedy na moment, kdy je jiz mensina dostate¢né
pocetné zastoupena (napf. z 30 %%*), aby mohla uplatnit svij vliv (ibid.).

Dahlerup i autorky, které na jeji praci navazuji, upozornuji na pavod konceptu
kritické hranice v jiné védecké discipling, a navrhuji proto zaméfit se spise nez
na cisla (kterd sama o sobé nemuseji pfinést kyzenou zménu - Dahlerup
1988:291)*” na konkrétni osoby, u nichz je pravdépodobné, ze zménu pfinesou.
Tyto osoby jsou pak nazyvany kritickymi aktéry a aktérkami” a jejich jednani
Jkritickymi pociny” (Dahlerup 1988: 290; srov. Childs, Krook 2009). Podle Celis
a Childs je hlavnim omezenim predstavy kritické hranice nepfesné ¢teni Kanter
i Dahlerup. Upozorniuji proto, Ze sama Kanter nepredpoklada, ze vys$si pocetni
zastoupeni je samo o sobé dostate¢nym predpokladem pro zménu.

Pripominaji, ze Kanter popisuje dasledky vyssiho zastoupeni zastupcl i
zastupkyn mensiny nasledovné: pfislusnice a prislusnici mensiny zacinaji vytvaret
spojenectvi a mohou tak ovlivhovat kulturu celé skupiny; za¢inaji se projevovat
individudlné na zékladé svych osobnostnich charakteristik a tedy odlisné od
jinych zastupcl a zastupkyn téze mensiny. Navic vidi jesté jinou moznost, jak
dosédhnout zmény i bez vyrazného zvyseni poctu Zen, a to v pfitomnosti prozen-
sky orientovanych zen ¢i feministek (pfip. feminist()3®, které mohou negativni
dlsledky mensinového postaveni zen v politice zmirnit a pomoci naptiklad
vytvaret koalice (Celis, Childs: 420).

Jako pfiklad takové  kritické aktérky” uvadéji Childs a Krook labouristickou
poslankyni Christine McCafferty, diky jejiz dlouholeté snaze se podafilo snizit
sazbu DPH na menstruacni vlozky a tampdny (Childs, Krook 2009: 140n). ,Kri-
tické osoby” viak nemuseji jednat pouze samostatné. Autorky proto uvadéji
i priklad Zenské frakce Svédské socialnédemokratické strany, které v roce 1976
obesly vedeni vlastni strany a podafilo se jim prosadit zaclenéni pozadavku na
prodlouzeni rodicovské dovolené na osm mésicl a vyhradit jeji ¢ast povinné
pro otce do programu strany.

V parlamentu v3ak s timto ndvrhem neuspély a dvéma poslankynim nebylo
kvli,puci” ve strané umoznéno obhdjit své mandaty (Childs, Krook 2009: 141n).
Lovenduski v této souvislosti zminfuje britské ,Conservative Women”, které
v predvolebni kampani v roce 2001 kritizovaly absenci témat, kterd se dotykaji
Zen, a tim i omezeni poctu hlast od zZen, které vsak tradi¢né tvofi voli¢ské jadro
konzervativni strany (Lovenduski 2001:746).

Svédské,pucistky” byly ze strany tehdejsiho premiéra Olofa Palmeho obvifiovany
nejen z nedostatku stranické discipliny, ale i z toho, Ze vyvolavaji dojem, Ze Zenska
arodinna témata jsou Cisté Zenskou zalezitosti. V ndvaznosti na to pak Childs a Krook
uvadéji priklad z USA, kde bylo v pfipadu klamavé reklamy ,krizovych center pro
téhotné"* dulezité oddélené i spolecné Usili Zen i muzl (Childs, Krook 2009: 142n).
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Karen Celis vsak upozornuje, Ze predstava kritické hranice pfilis zdGraznuje
vazbu mezi genderem zastupitelek a jejich jednanim v zajmu zen.* Jinymi slovy
vychdzi z pfedpokladu: ,zeny zméni politiku, pokud budou mit dostate¢nou
pocetnisilu” (Celis 2014: 57, zvyraznéno v originale). Podobné jako napftiklad Iris
Marion Young klade dliraz zejména na strukturalni znevyhodnéni Zen a z nich
vychdzejici sdilené Zivotni zkusenosti, situace a perspektivy. Ty viak tvoii pouze
jakysi spole¢ny zdroj, zhodnoceni priorit a mira zapojeni do obhajoby zajmu zen
je pak na kazdé zastupitelce. Upozorfiuje také na to, ze zajmy a potfeby nevstu-
puji do politiky zvenci, ale jsou utvafeny v ramci politického rozhodovani.*'
Proto je dllezité, aby byly Zeny v politice zastoupeny a mohly se na formovani
potieb a zajmu Zen aktivné podilet (ibid.).

Zkoumani ,jednani v zajmu zen” v politice viak nelze zUzit pouze na Zeny
jakozto aktérky a sledovat, jaké zastoupeni je dostatecné velké na to, aby doslo
k pozitivni zméné. Dahlerup v souvislosti s empirickym zkoumanim upozoriuje,
Ze je potieba analyzovat ,Siroké spektrum aktérl, mist, cild a prostredk(”
(Dahlerup 2014a: 65, srov. Celis, Childs 2008: 424).*? Jediné tak mUzeme ziskat
skute¢né komplexni obraz substantivni reprezentace zen. Podle Karen Beckwith
je potieba se zaméfit na tii aspekty: konkrétni ndvrhy odvozené od zajmu zen,
mista, kde jsou tyto ndvrhy podporovany a na aktérky a aktéry, ktefi je obhajuji.
Na zakladé toho pak formuluje Ctyfi otazky, které je potieba si polozit:

—_

Jaké zajmy jsou artikulovany jako problémy relevantni pro reprezentaci zen?
2. Kde se reprezentace odehrava?

3. Kdo reprezentuje zeny tim, ze klade dlraz na problémy, které vychazeji ze
zajm( zen?

4.  Jakym zpUGsobem prosazuiji aktérky a aktéfi navrhy politik v oblastech vycha-
zejicich ze zajma zen (Beckwith 2014: 32, srov. Childs, Krook 2009: 126)7%

Podobné Childs a Krook klasifikuji poznatky vyzkum( mapujicich vztah mezi
deskriptivni a substantivni reprezentaci zen v politice. Identifikuji celkem pét
kategorii, do nichz Ize dosavadni vystupy zafadit:

1. predvidané projevy vyssiho zastoupeni zen

2. omezujici a napomocné legislativni prostiedi

3. identity a zajmy zakonodarkyn (¢i zakonodarct)
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4. definice Zzenskych témat
5. procesy vytvareni politik (Childs, Krook 2009: 127)

Muzeme tedy shrnout, ze fada vyzkumu zamérenych na politickou reprezentaci
Zen ustupuje od jednoduchého zkoumani zen jakozto aktérek a obhajkyr zajma
zen a jejich pocetniho zastoupeni. Zamértuje se i na dalsi aspekty a mista repre-
zentace mimo zdkonodarné sbory - dllezité je zohlednéni konkrétniho kontextu,
artikulace ,zajm0 zen” ¢i diskursd (viz napf. Celis, Childs 2008: 421n; Dahlerup
2074a: 64; Beckwith 2014: 22). Prikladem takového badani mohou byt ¢lanky
v Casopisech Representation* a Parliamentary Affairs.*> Celis, Childs, Kantola a Krook
v jednom z nich shrnuji dosavadni smér vyzkumu - postupné upousténi od
jednoduché predstavy, ze vice zen v politice automaticky prinese lepsi repre-
zentaci zajmU Ci potieb Zen, a presunu pozornosti od predstavy kritické hranice
k predstavé kritickych osob (Celis et al. 2008).

Dalsi ¢lanky se pak zaméfuji i na dil¢i aspekty substantivni ¢i deskriptivni
reprezentace zen a pfinaseji inovativni vhled do tématu. Napfiklad Murray
upozoriuje, Ze je potfeba oba typy reprezentace oddélovat a odhaluje jejich
relativni nezavislost. Na pfikladu Francie, konkrétné prezidentské kandidatury
Ségoléne Royal, které se podafilo ptimét jeji protikandidatky k tomu, aby ,femi-
nizovaly” svou kampan, ilustruje, Ze se Zenskd témata mohou dostat do popfredi
i v situaci, kdy nejsou Zeny nijak vyznamné pocetné zastoupeny* (Murray cit. in
Celis, Childs 2008: 423).

Poznamky

33 Dusledky vyznacené kurzivou jsou zplsobeny kombinaci mensinové pozice v organizaci
a statusem Zen v patriarchalni spole¢nosti jakozto celku (Dahlerup 1988: 279).

34 studlar a McAllister viak ve své kritice konceptu kritické hranice upozoriuji na to, ze nepanuje
shoda na vysi této hranice a rizné prace stanovuji tuto hranici odlisné (Studlar, McAllister 2002).

3510 zZnamen4, Ze jsou povazovani/povazovany za symboly celé skupiny, k niz nalezeji, a to predevsim
v okamziku, kdy jsou v kolektivu dominovaném vétsinou nejisti ¢i nejisté. Tokenismus také vysvétluje,
pro¢ zéstupci ¢i zastupkyné mensiny nevytvareji mezi sebou spojenectvi (Dahlerup 1988: 280).

36 Dle autorka upozoriuje, ze toto cislo nelze presné urcit (Dahlerup 1988: 287; srov. Lovenduski
2001: 744).
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37 Childs a Krook v této souvislosti odlisuji aktivismus a védecké badani. Ackoli je predstava kritické
hranice z teoretického hlediska dost nepfesnym a nelplnym analytickym ndstrojem, v praxi tato
pfedstava pomohla a pomaha zvysit zastoupeni Zzen v politice. Proto nelze o¢ekévat Uplné zavrzeni
tohoto konceptu, zejména v aktivistickém prostredi, v akademickém prostredi je vSak potieba zabér
zkoumani rozsifit a vyhnout se apriornim predpokladiim o zenéch jakozto politickych aktérkach
(Childs, Krook 2009: 145).

38 iz napt. Celis, Childs 2008: 424.

39y pfipadu $lo o to, Ze tato centra inzerovala nabidku poradenstvi v pfipadech nechténého
téhotenstvi a ve skute¢nosti v nich Zenam rozmlouvali rozhodnuti podstoupit umélé preruseni
téhotenstvi (Childs, Krook 2014: 142).

40 Do kontrastu pak klade ,teorii politiky pfitomnosti’, jejiz autorkou je Anne Phillips. Vazba mezi
genderem zastupitelky a jejim jednanim (jednanim v zajmu Zen) je v tomto pfipadé volnéjsi; nejde
o nutnost, ale spise o pravdépodobnost: zeny budou spiSe reprezentovany, pokud budou v politice
zastoupeny (Celis 2014: 57). Phillips koncept politiky pfitomnosti popisuje jako narok na pfistup
k dialogu - na formulaci principt i na vytvareni konkrétnich politik by se mély pokud mozno plné
podilet vSechny skupiny, jichZ se otazka tyka (Phillips 2001, srov. Phillips 1995/1998).

4 proto teorie, které prekonavaji koncept kritické hranice, opoustéji esencialistické predpoklady
a vyhybaiji se apriorni definici toho, co by zeny v politice ,mély” délat (Childs, Krook 20089: 126).

42 Dahlerup pak tyto aspekty rozpracovéva podrobnéji (Dahlerup 2014a). Napfiklad v odkazu na
Zetterberga upozoriuje, ze dllezitym faktorem mdze byt nastaveni parlamentnich procedur
(Zetterberg cit. in Dahlerup 2014a: 65).

43 Beckwith dale upozoriuje, Ze je potfeba zamé&fit se na samotné iniciativy (i ty neuspésné), nikoli
jen na konkrétni vystupy a vysledky (Beckwith 2014: 33).

44 Representation, ro¢. 44, ¢. 2, 2008.
45 Parliamentary Affairs, roc¢. 61, ¢. 3, 2008.

46y roce 2007, kdy Ségolene Royal kandidovala na prezidentku a postoupila do druhého kola voleb,
bylo ve francouzském Narodnim shromazdéni pouze 12 % zen a v Senatu necelych 17 % Zen.
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MENI ZENY POLITIKU?

Muzeme tedy shrnout, Ze dostupné vyzkumy se pohybuiji spise na poli vysledo-
vani urcitych pravdépodobnosti a souhry rdznych faktord rdznych faktord, nez
by davaly jasné odpovédi a nachazely vieobecné platnad pravidla dopadu
vyssiho zastoupeni zen v politickém rozhodovéni. Jane Mansbridge k tomu
dodava, Ze ,politolozky casto dosly k zavéru, ze deskriptivni Zensky gender
nema zadny predvidatelny vztah k podpore substantivnich Zzenskych zajma”
(Mansbridge 1999: 630). Zde se nabizi otdzka, zda nelze vztah politicek
k ,Zenskym tématim” rozdélit do dvou pfistupl: bud se s nimi identifikuji
a obhajuji je, nebo se vici nim vymezuji. Na druhou stranu se i v této souvislosti
ukazuje, Ze politicky jsou mnohem vice vnimany jako zastupkyné Zen, nez
politici jako zastupci muz(. Ocekéava se od nich tedy, ze se k témto tématim
budou vzdy néjak vztahovat a vyjadfovat se k nim.

Politicka reprezentace Zen musi byt neustéle legitimizovana v situaci, kdy Zeny
vstupuji do politickych instituci, které se historicky konstituovaly jako muZské.
Jsme svédky nepomérné vyssich narokd kladenych na politické reprezentantky
nez na reprezentanty. | po zvoleni do politickych funkci jsou Zeny v politice mimo
jiné vnimany stereotypné ¢i konfrontovany s neddvérou vici svym kompetencim.

Empiricky vyzkum se ¢asto zaméfuje na ovérovani hypotézy, ,zda zastupitelky
hlasuji, mluvi a vytvareji zakony pro zeny Castéji nez jejich muzsti kolegové”
(Celis 2008: 113, zvyraznéno v origindle). Nezabyvé se tedy (pouze) rozdily
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v pocetnim zastoupeni Zen a muzd, ale kvalitativnimi rozdily v jejich politické
praci. V tomto ohledu vsak studie narazeji na problém operacionalizace ,zajmi
zen” ¢i,problémU Zen’, aby bylo mozné zkoumat, zda se muzi a Zeny vénuji
témto tématdm rozdilné.

Ackoli fada empirickych vyzkum( doklada konkrétni ilustrace pozitivnich
zmén souvisejicich s vy3sim zastoupenim zen v politice, nelze tvrdit, Ze vyssi
zastoupeni Zen v politice by samo o sobé nutné prinaselo pozitivni zménu.
Nejde totiz vzdy jen o pocetni zastoupeni Zen, ale zpravidla i o jejich ochotu
a schopnost vnaset do politiky témata, ktera se dotykaji primarné Zen, a usilovat
o jejich feseni. Navzdory nejednoznacnym vysledkm empirickych vyzkumu je
potieba o vyssi zastoupeni Zen v politice nadale usilovat vzhledem k tomu, Ze
Zeny maji stejné jako muzi bezpodminecny nérok na to podilet se na rozhodova-
ni. Jak jsme v publikaci ukazaly, poptdvka po tom, jestli zeny méni politiku
k lepsimu, odrazi dvoji méritko posuzovani muzi a zen v politice.

Teoretické pfistupy ndm ukazuji, Ze v nékterych pfipadech spise nez na
Cislech zalezi na konkrétnich osobéch (kritické aktérky a kriticti aktéri) a jejich
jednani (kritické pociny). Do hry tak vzdy vstupuje vice faktord, jako je aktualni
politicky a instituciondlni kontext. To vsak neznamena, Ze bychom méli na miru
zastoupeni zen v politice Uplné rezignovat.

At je kontext vice ¢i méné pfiznivy, vzdy je vétsi pravdépodobnost, Ze se do
zorného pole zastupitell a zastupitelek, zdkonodarkyn a zdkonodarct dostanou
i témata a problémy, které se tykaji predevsim Zen. Jak dobre ukazuje Beckwith,
fada z4jmu je spole¢nych Zendm napti¢ rdznymi nazorovymi proudy. Lisi se
nikoli v samotném rozpoznani téchto zajmu, ale v identifikaci konkrétnich
problém a jesté spise v predstavach o jejich reseni (Beckwith 2014: 23-26).

Nejasnost a urcita rozporuplnost zavéra empirickych studii, na néz upozoriuji
napfiklad Childs a Krook (Childs, Krook 2009), mize byt dana odlisSnymi teoretic-
kymi vychodisky danych vyzkum ¢i odlisnym polem badani. Ukazuje se totiz,
Ze na mistni Urovni, v lokdIni politice, je dopad vy3siho zastoupeni zen vétsi nez
na urovni celostatni. Je tedy potieba situaci i nadale sledovat a vzdy peclivé
specifikovat na jaky kontext se ta kterd studie zaméftuje, s jakymi aktéry a aktér-
kami pracuje, jaké faze politického procesu a jaka témata zahrnuje.
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