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Prvni fazi projektu ,,D&jiny, spolecnost a kultura 20. stoleti v digitalnich zdrojich
knihovny MKC* bylo detailni sezndmeni se a pochopeni aktudlniho stavu, obsahu a formy
vyucovani predmétti déjepis, obanskd nauka a Cesky jazyk a literatura. K ziskani pottebnych
informaci jsme zvolili metody: analyzu ucebnic, analyzu dostupnych digitalnich
vzdélavacich zdrojii a platforem pro kazdy jednotlivy pfedmét a focus groups s uciteli

partnerskych Skol.

V ucéebnicich a jinych zdrojich jsme se zamétovali na obdobi 1918-1948. Z daného obdobi
jsem se zaméfili predev§im na témata souvisejici s mnohonarodnostnim slozenim
Ceskoslovenska. Kazdé téma jsme zkoumali z pozice multiperspektivismu, tj. zda je udalost

predstavena z pozic vicero aktérii, ktefi mohli mit odlisné postoje a nazory.

V kontextu obdobi prvni Ceskoslovenské republiky se zamétfujeme na souziti jednotlivych
narodnosti v novém staté, co znamenal vznik Ceskoslovenské republiky pro jednotlivé
aktéry, ale i na problematiku kultury a hospodafrstvi v kontextu multindrodnostniho slozeni
statu. V rdmci obdobi tzv. druhé republiky, tj. od udalosti odehrdvajicich se bezprosttedné
pred podepsanim Mnichovské dohody aZ vznik Protektoratu Cechy a Morava, se soustiedime
na dynamiku vztahi mezi jednotlivymi skupinami obyvatelstva, a na prezentaci
mezindrodnich udélosti v ceskoslovenské spolecnosti. Déle se zamétujeme na problematiku
propagandy, a to od obdobi tficatych let az do konce druhé svétové valky — jak propaganda
utvarela ndzory ve spolecnosti, co bylo zobrazovano a jak to bylo piijimano ¢eskoslovenskou
spolecnosti, a jejimi jednotlivymi skupinami. Pro obdobi druhé svétové valky se soustfedime
predevsim na téma holocaustu. Poslednim tématem, kterym se v rdmci projektu zaobirdme je

odsun obyvatelstva po vélce, v obdobi od roku 1945 do roku 1948.

Analyza ucebnic a jiz existujicich digitalnich zdroji byla uskutecnéna v obdobi leden—duben
2020. Pro analyzu jsme zvolili u¢ebnice osmé a devaté tridy, které aktivné vyuzivaji ve
vyukovém procesu pedagogové nasich partnerskych skol, kde se bude uskutecnovat testovani
jednotlivych digitdlnich modulii/hodin. V pfipad¢ ucebnic d&jepisu jsme vybér rozsitili o ty,
které se umistily na prvnich pozicich v ramci Vyzkumu aktualni podoby vyuky déjepisu z roku

2011/2012 publikovaném na portalu Moderni d&jiny.'

1 GRACOVA, B - LABISCHOVA, D. Z nejnov&jSiho vyzkumu aktuaini podoby vyuky d&jepisu. [online] Portal
www.moderni-dejiny.cz. [27-10-2020] Dostupné z:
file:///C:/Users/infoc/Downloads/_UserFiles_file_01_Aktuality VYZKUM.pdf
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Seznam analyzovanych ucebnic:

D¢jepis:
e Dg¢jiny 20. stoleti, vydavatelstvi Dialog, Liberec, 2004
e Dg¢jepis -novoveék, moderni déjiny, Nova skola, 2009
e Pracovni sesit, Dé&jepis - novovek, moderni dé€jiny, Nova skoly, 2012

e Hravy d&jepis 8, Utebnice pro 8 ro¢nik ZS a viceletd gymnazia, TAKTIK, Praha,
2018

e Hravy d&jepis 8, Pracovni sedit pro 8. ro¢nik ZS a viceletd gymnazia, TAKTIK,

Praha, 2016

e Hravy dgjepis 9, Nejnovéjsi dgjiny, Udebnice pro 9. roénik ZS a viceleta gymnazia,

TAKTIK, Praha, 2019
e Hlavacka Milan, D&jepis novovék pro 8. roénik ZS, SPN, Praha, 2012

e Vilkova Veronika, Dé&jepis 8, Novovek, SPN — Pedagogické nakladatelstvi, Praha,
2014

e Valkova Veronika, D&epis 9, Nejnovejsi déjiny, SPN — Pedagogické nakladatelstvi,
Praha, 2009

e Kuklik Jan, Kocian Jifi, D¢jepis 9, Nejnovéjsi déjiny, SPN — Pedagogické
nakladatelstvi, Praha, 1999.

e Dc¢jepis 8 — Modernizace spolecnosti, Ucebnice pro zakladni Skoly a viceleta

gymnazia, Nakladatelstvi Fraus, Plzen, 2010

e Dgjepis 9, Moderni doba, Pracovni list pro 9. roénik ZS a viceletd gymnazia, Fraus,

Plzen, 2011



Cesky jazyk a literatura:

Citanka 8, U&ebnice pro zékladni §koly a viceletd gymnazia, Fraus, Plzef, 2005
Citanka 9, U&ebnice pro zakladni skoly a viceleta gymnazia, Fraus, Plzen, 2006
Cesky jazyk pro 8. ro¢nik zakladni $koly, Nova $kola, 2015

Citanka pro 8. ro¢nik, zdkladni Skoly, Nova skola, 2014

Citanka pro 9. ro¢nik zékladni $koly, Nova §kola, 2010

Hrava literatura 8, U&ebnice pro 8. roénik ZS a viceletd gymnazia, TAKTIK, Praha,

2016

Hrava literatura 8, Pracovni sesit pro 8. ro¢nik ZS a viceleta gymnazia, TAKTIK,

Praha, 2015

Hrava literatura, Uebnice pro 9. roénik ZS a viceleta gymnazia, TAKTIK, Praha,

2016

Hravé literatura, Pracovni sesit pro 9. ro¢nik ZS a viceleta gymnazia, Taktik, Praha,

2015
Vypravy do svéta literatury - literarni vychova pro 8. ro¢nik ZS, Fortuna, Praha, 1993

Soukal Josef, Citanka 9, pro zakladni $koly, SPN - pedagogické nakladatelstvi, Praha,
2008

Cteni bez cenzury (nejen) pro zaky 8. a 9. t¥id ZS: Citanka texti pro lit. Vychovu v 8.
a 9. ro¢niku ZS, Fortuna, Praha, 1990

Literarni vychova pro 2. stupenn zakladni Skoly, SPN — pedagogické nakladatelstvi,
Praha, 2009

Vychova k obCanstvi:

Vychova k obc¢anstvi 8, Nova Skola, 2012

Vychova k obc¢anstvi 9, Nova skola, 2017

Fokusni skupiny probihaly v mésicich bfezen a duben 2020, a to formou videokonferenci.

Zucastnilo se jich dohromady deset vyucujicich ze tfi zapojenych Skol nebo dalsich



pedagogt. Fokusni skupiny probihaly postupné. Dvé fokusni skupiny k predmétu Déjepis, a
jedna fokusni skupina pro predmét Cesky jazyk a literatura a jedna fokusni skupina pro

predmét Vyuka k obCanstvi.



1. Metodologicka analyza ucebnic

1.1. Analyza ucebnic

Vyuku spoleCenskovédnich predméti na Skoldch Ize povazovat za jednu
z institucionalizovanych forem piedavéni, vytvareni a uchovavani kulturniho a historického
védomi spolecnosti. Historické informace nejsou typem informaci, které by byly
v individualni a obecné-socialni roviné neutralnimi a neménnymi prvky. Pravé naopak, vzdy
jsou intenciondlni, tj. spoluutvaii kulturni koéd jednotlivce a dané spolecnosti, a to v obou

ptipadech tim, Ze je tvofi, komunikuji a vyuzivaji.

Ucebnice déjepisu, obCanské nauky a ceského jazyka a literatury predstavuji dulezity typ
dokumentu, ktery odrazi stav, povahu a funkci historického mysleni dané spolecnosti,
nachazeji se v nich ta témata, historick4 nebo spolecenska, kterd jsou povazovéana za aktualné
dualezita, pro uchovani kulturnich hodnot a norem. Ucebnice mnohokrat ptinési zjednoduseny
pohled na naSi minulost, pficemz piebiraji narativy, ve kterych se mohou objevovat myty a
stereotypy o nas 1 o druhych. Na jedné stran¢ ucebnice piinaSeji zjednoduseny obraz d¢jin,
ktery je determinovan jejich orientaci na prevypraveéni ptibéhu zalozeném na vyjmenovani
fakt,, malou ¢asovou dotaci v hodinach. Na druhé strané jsou ucebnice nejrozsifenéjSim
médiem, které zprostiedkovava historické pozndni, jsou nejctenéjSim typem historického
textu a jednou z nejdulezitéjSich forem utvareni historického védomi, kolektivni paméti a
kolektivni identity. U€ebnice obecné, také odkazuji na svét akademického poznani tim, Ze

jsou navazany na védecké poznatky z daného védniho oboru, pfinejmensim na jeho znalostni

pozadi, ale i na jeho metodiku a interpretaci informaci.

Ucebnice je tedy vzdy reprezentaci urCitého postaveni a fungovani mysSleni v dané
spolecnosti. Jsou uréeny zejména pro proces vyuky a tento fakt urCuje jak jejich formalni, tak

obsahovou podobu.
1.1.1. Analyza ucebnic déjepisu pro 8. ro¢nik

Pro $ir$i kontext toho, jak se mluvi o0 mnohonarodnostni spolecnosti a narodnostnich i
nabozenskych mensinadch v obdobi modernity, jsme zatadili 1 uCebnice pro osmé tiidy, a to
konkrétné latku druhého pololeti, ktera pokryva obdobi druhé poloviny 19. stoleti a prvni

svétovou valku. V tomto obdobi se v Ceskych zemich formulovaly a problematizovaly



problémy etnickych identit. Pro analyzu jsme pouzili &tyfi uéebnice®. Ugebnice Nova §kola

se tématy menSin nezabyva, cesko-némeckému souziti se vénuje pouze pred rokem 1868.

V Zadné z ucebnic nejsou etnické menSiny piirozenou soucasti d€jin, pievaZzuje dominantni
etnocentricky pohled na d&jiny. Némci, Zidé a Romové jsou vydéleni z hlavniho narativu
d&jin a pojednava se o nich v samostatnych podkapitolach. Vyrazn¢ je tento prvek patrny v
kapitolach o novych uméleckych smérech ve druhé poloviné 19. stoleti nebo o technickém
pokroku. V téchto kapitolach jsou zminovani pouze Cesti umélci ¢i vynalezci. Napiiklad v
nakladatelstvi Fraus jsou jmenovani jen “CeSti drzitelé Nobelovy ceny”- chybi prazska

rodacka Bertha von Suttner.

Osobnosti s odliSnym matetfskym jazykem jsou zminény v ucebnici z nakladatelstvi SPN
(Hlavacka), kde je sedmitfadkova kapitola “Némecka literatura a véda v eskych zemich” (s.
107), v niz je vyjmenovano osm némecky mluvicich osobnosti narozenych ¢i tvoficich v
Ceskych zemich. V ucebnici nakladatelstvi Fraus jsou dva z nich - Gustav Mahler a Sigmund
Freud uvedeni v podkapitole “Zidé” v boénim panelu zajimavosti (s.119) a tieti z tohoto
seznamu Johann Gregor Mendel je jako “brnénsky mnich” uvadén v kapitole o rozvoji védy
ve svéteé (s.123). Jen tato rozdilna pojmenovani ukazuji, jak byly otazky jazyka ¢i etnické

identity v ¢eskych zemich slozité, ovSem témito problémy se ucebnice nezabyvaji.

Subkapitoly vénované cesko-némeckému souziti lze setadit na Skale — od akcentovani
vylu¢né konfliktni povahy ¢esko-némeckého vztahu, po kapitoly, které zdtraziuji spolupraci.
Na politické konflikty se soustfedi ucebnice z nakladatelstvi SPN, verze Hlavacka vybira
také odborny text (Pokorny, Cesky svét, 1997), ktery zdtraziiuje konflikt a nesmititelnost
Cechti a Némct. Hravy dé&jepis popisuje, na deviti fadcich vénovanych tématu, podobné
rozdé€leni, ale voli mirnéjsi slovnik a zdiraziuje, ze k rozd€leni spolecnosti doslo teprve
postupné (s. 95). Nejvice prostoru i1 nejkomplexnéji co do sloZitosti vztahu, je popsano
souziti Cechii a Némcil v uéebnici Fraus. Casteéné je ale uéebnice nekonzistentni. V kapitole
o prumyslovém rozvoji (s.104) je zjednodusené uvedeno, ze majiteli tovaren byli Némci,
zatimco délnici byli Cesi. V kapitole vénované kolstvi (s. 105) dobovou situaci ilustruje
zajimava ukazka ze vzpominek FrantiSka Halase, ktery chodil do némecké $koly na rozdil od

jeho sester. OvSem text ukazku prezentuje jako ptiklad toho, jak si Skoly “pretahovaly” zaky

? Ugebnice Mandelova a kol. Dialog, Dé&jepis 8, Nova $kola, Pracovni sesit Taktik, D&jepis - novovék (pro 8.
ro¢nik ZS) SPN, Praha 2002, Hlavacka,



riznymi vyhodami a nerozviji jiné typy motivii. ZaraZejici je to proto, ze kapitola “Cesi a
Némci- dva narody v jedné zemi” jako jedina ucebnice ukazuje nejednoznacnost vztahli mezi
témito etniky. Kromé¢ konflikti zdlrazituje 1 spolupraci nebo piekryvani identit v piipadé

smiSenych snatkd.

Ucebnice nakladatelstvi Fraus vénuje také nejvice prostoru zidovské minorité (s. 109-110),
stejn¢ jako ucebnice SPN (s. 195) Hlavacka a Hravy déjepis (s.95) piedstavuje pojmy
asimilace a antisemitismus jako dva poly. Fraus si také vSima postaveni zidovské menSiny
mezi ¢eskym a némeckym etnikem. Jen antisemitismu se vénuje ucebnice SNP Valkova, kde
jsou D¢&jiny zidli umistény vzdy v bo¢nim panelu. V daném obdobi jsou zminény dva ptipady

antisemitskych afér (Dreyfusova s. 122 a Hislnerova s.106).

Romové jsou zminéni ve dvou ucebnicich nékolika vétami. SPN Hlavicka v podkapitole
“Usili o zrovnopravnéni” uvadi “Koncem 19. stoleti lze viddt snahy statnich organi o
tolerovani a usazovani romského etnika, coz by vedlo k rychlejsi asimilaci”(s. 105). Romové
jsou ilustrovani fotografii folklorniho souboru jako ptiklad sou¢asné mensiny, a to v uc¢ebnici

Fraus (s. 107).

Ucebnice z nakladatelstvi Fraus jsou jediné, které pouzivaji aktivni analyzu vizudlniho
materiadlu jako naptf. Otazka “Podle ¢eho pozndte, Ze se jedna o synagogu?”’ u fotografie
plzeniské synagogy (s.110), popiipad¢ se snazi i o vyuku medidlni gramotnosti, kdyz vyzyva

zaky, aby dohledali podrobnosti o osobnostech na internetu.

1.1.2. Analyza ucebnic déjepisu pro 9. ro¢nik

Obdobi 1918-1938

Prvni republika je ve vétsiné udebnic definovana jako ,.spoleény stat Cechd a
Slovakt®, ale naptiklad Valkova zmifuje jistou problematicnost uméle vytvoteného
ceskoslovenského naroda, vcetné strategie, ktera tim byla sledovana (Slovakl jako
samostatného naroda by totiz bylo mén¢ nez Némcti). V ucebnici Nova Skola zase nalezneme
definici ,,Ceskoslovenska republika — stdt mnoha narod@i“. Ohledné menginové politiky
odkazuje napfiklad Mandelovd na pasdze veénované mensSinam v prvnim prohlaseni
ceskoslovenské vlady. V Zadné z ucebnic nejsou ale mensiny vnimany jako integralni soucast

ceskoslovenskych d¢jin, v ucebnici Mandelové jsou d¢jiny Romt zafazeny do sekce ,,Néco



navic“. Valkova reflektuje 1 rozpor v =zakladnich principech pii vytvofeni prvni
Ceskoslovenské republiky, tedy pravem na sebeuréeni jednotlivych narodi a respektovanim
historickych hranic. Soucasti v§ech ucebnic jsou grafy a tabulky zachycuji podil jednotlivych

narodnosti v Ceskoslovensku.

Z didaktického hlediska jsme si vSimli pfedevS§im navodné formulovanych
dopliovacich cviceni v pracovnich listech Fraus (str. 17 a 18), ktera implikuji negativni
postoj k sudetskym Némctim, nebo v kapitole o vzniku Ceskoslovenska reflexivni otazka:
»Jakym zplisobem miizeme v soucasné¢ dobé projevit kladny vztah k nasi zemi —

vlastenectvi.“ (Nova skola).

Jistd vymezeni vicCi Slovakim, tedy jedné z polovin nového ceskoslovenského
naroda, obsahuji vSechny ucebnice. Panujici narativ o Slovacich, kteti diky spojeni s ¢eskym
narodem unikli pomad’arSténi, o chybéjici vrstvé vzdélanch a ufednikd, kterou pak doplnili
Cesi, a i jisté zaostalosti zemé, nékteré ucebnice reprodukuji (Nova $kola, Kuklik), jiné
reflektuji, ze Ceské intervence na Slovensku nebyly vzdy vnimany pozitivné (Hravy déjepis).
Podle Valkové ,, Oba narody se skutecné vnimaly jako bratrské, ale jako by ten cesky narod
byl starsim bratrem, ktery vede a vychovava toho mladsiho bez ohledu na to, zZe uz

vyrostl. “(Valkova, str. 39).

Z hlediska mnozstvi v ucebnicich uvedenych informaci jsou nejcastéji zminovanou
narodnostni mensinou Némci. Ve vSech ucebnicich se objevuje neochota sudetonémeckych
predstaviteldl pripojit se k nové vznikajicimu Ceskoslovensku a jejich pozadavek na p¥ipojeni
k Rakousku. ,,Hned po vyhlaseni ceskoslovenské samostatnosti se pokusili sudetonémecti
politici o odtrzeni Sudet od Ceskoslovenska a jejich pripojeni k Rakousku. Cesti politici s tim
nesouhlasili. Po spolecnych neuspésnych jednanich obsadila do konce roku 1918
Ceskoslovenska armada pohranici a tento pokus o odtrzeni Sudet zmarila.** (Nova skola, str.
17) Cely vyklad obsazeni Sudet ceskoslovenskou armddou je v ucebnicich prezentovan
pouze z Ceského/Ceskoslovenského pohledu a nikde se neobjevuje argumentace druhé strany,
tj. nikde se neuvadéji divody a motivy némeckého obyvatelstva, které vedli ke snaze o

priclenéni k Rakousku.



Co se tyCe vzestupu Sudetonémecké strany a rostouciho némeckého nacionalismu v

pohranici, nalezneme v u¢ebnicich ¢tyfi typy narativu:

1.

Némcium ceskoslovensky stat vychazel vstric, ale pfesto byl u nich silny nacionalismus.
(Kuklik) ,, Nemci meli sve skolstvi (véetné bohaté sité skol strednich, prazské némecke
univerzity a prazské a brnénské techniky), sva divadla, své noviny i casopisy i knizni
vydavatelstvi. Jejich spolecensky a kulturni Zivot byl bohaty a stat jej nijak neomezoval.
Presto se mezi nimi uplatiovaly nacionalistické politické sméry, z nichz pozdeji vyrostlo
hnuti vedené Konradem Henleinem.* (str. 15) Vzestup nacionalismu v 30. letech
vysvétluje pouze vzestupem nacismu v Némecku: ,, Hitler se prohlasoval za jediného
ochrance "sudetskych" Neémcu a vybicovanou nacionalistickou propagandou dosahl
postupného priklonu znacné cdasti némeckého obyvatelstva Zijiciho v CSR k programu
sjednoceni vsech Nemcii. “* (str. 33)

V nékterych ucebnicich zaznivd, ze k radikalizaci némecké menSiny doslo v dobé
hospodaiské krize, ale chybi zminka o tom, Ze pravé pohrani¢ni patfilo k nejhlife
postizenym oblastem (napt. Valkova).

V wulebnici Hravy déjepis je jiz jasné¢ formulovand souvislost mezi zavaznymi
ekonomickymi duasledky a bidou némecky mluviciho obyvatelstva zplsobenou
hospodaiskou krizi :,,V roce 1933 jiz bylo v CSR bez price 1,3 milionu lidi, nejhorsi
situace byla v pohranici, kde byl predevsim textilni a sklarsky priumysl, ktery byl krizi
zasazen nejvice. “ (str. 16) a nedostatecnou podporou ze strany ¢eskoslovenské vlady vici
obyvatelim pohranici. ., Mezi Neémci zijici v pohranici zacaly silit hlasy tvrdici, Ze je
ceskoslovenska vilada nechala napospas krizi a zZe by se jim v Nemecku Zilo lépe.
Mandelova nabizi prostiednictvim citatu F.X. Saldy pohled, ktery je ohledné politiky
uplatiiované viici némecké mensin€ v pohrani¢i velmi kriticky: ,,Jak je to malicherné a
ubohé! V némeckych okresech zuri bida a hlad, jakych tam neni pamétnika, bida
katastrofalni, tak strasna, Ze snad zdecimuje jejich obyvatelstvo. Nezaméstnanost je tam
vic nez 250% vetsi nez v okresech nasich. A vy, cesti lideé, dovedete si predstavit, Ze v této
situaci muze drobny lid némecky Inout k ceskému statu? Co jste udélali od prevratu pro
némecké kraje ceské a moravské. Do Slovenska jste investovali puldruhé miliardy na
stavbu kasaren a snad i hospodarskych skol, ¢imz jste si ovSem - a pravem - vdeku

Slovakit nedockali, ale v nemeckych krajich? Nic nebo skoro nic. Starali jste se jen o to,
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aby tam bylo dost ceskych cetnikii. Co miizeme cekat od teéchto lidi, ze se napiji z kalné
louze hitlerismu, kdyz jste jim nepodali Cerstvé vody? OvSem, ze Henlein hraje komedii,
je bud’ hercem vlastni ctizadosti, nebo exponentem cert vi koho. Ale kdo komedii nehraje,
je zbidaceny nemecky lid. Kdyby se na nemeckém vizemi délala rozumna politika, ktera by
se starala o drobny lid, nemuselo tam byt dnes viny hakenkrajcerské.”" FX. Salda:
Starosti s Henleinem, Saldiv zdpisnik VIL, 1934-1935, ¢.2/3 (Mandelova, str. 23)

Jednim z velmi vzacnych momentt, kdy se o némecké mensiné mluvi v pozitivnim smyslu je
zminka o sudetonémeckych socialnich demokratech napt. Wenzelu Jakschovi (Valkova, str.
44).

V souvislosti s zidovskym obyvatelstvem Zijicim v Ceskoslovensku, je zminéno, Ze
Ceskoslovensky stat podporovali také Zidé“ a ze v Ceskoslovensku jim na rozdil od ostatnich
zemi nehrozily pogromy a méli ve vSem rovna prava. (Nova Skola). Toto pojeti naprosto
opomiji vyznamny podil némecky mluviciho zidovského obyvatelstva a také nijak
nekonfrontuje pomérné rozsifeny dobovy antisemitismus.

Co se tyka problematiky romské mensiny, tak bud’ neni v uéebnicich reflektovana
vilbec, nebo se nachizi mimo hlavni text, na piiklad v ucebnici (Mandelovd) jsou tyto
informace umistény v sekci ,,Néco navic*. Ve vétSina ucebnic je zminén piisny zakon o
,potulnych Cikdnech* z roku 1927. Ucebnice se 1isi i v pohledu na usedlost ¢i neusedlnost
romského obyvatelstva. Mandelova zdiraziiuje vétSinovou usedlost romského obyvatelstva
(str. 36), ucebnice Nova Skola naopak oznacuje zivotni styl a podminky Romi jako ,,dost
neutéSeny stav, i kdyz zdlraziwje, ze , nékteri ziskali i stredoskolské a vysokoskolskeé

vzdelani. ** (str. 17).

Obdobi 1938-1939

Mnichovskd dohoda a obdobi, kter¢ ji bezprosttedn¢ predchazelo je ve vSech
ucebnicich déjepisu pro 9. ro¢nik zobrazovano témef identickym narativem, a to jako
disledek vnéjsi agrese, dusledek ,,zrady spojencti viiéi Ceskoslovensku. Diivodem ,,zrady*
spojencti méla byt shodné jejich snaha o zabranéni valce. ,,Ceskoslovenskd vidda i prezident
spoléhali na podporu a pomoc spojencii — Velké Britanie a Francie. Tyto staty vsak ve snaze

zabranit valce pristoupily na Hitleruv pozadavek pripojeni Sudet k Nemecku a doporucily
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Ceskoslovenské vlade, aby se uzemi dobrovolné vzdala. Ta nejdriv odmitla, ale nakonec

souhlasila a v dobré vire, Ze tim zabrani valce.” (Nova Skola, D&jepis 9, s. 42)

V ani jedné z uéebnic se tyto udalosti nezobrazuji jako diisledek napjatého souziti Cechii a

wrw e

Némci jako kategorie naroda nejsou vykreslovani jako vinici, a to ani ti sudetsti.
Pokud se v kontextu Ceskoslovenska mluvi o vinicich, tak to jsou ,.henleinovci, striktné se
oddéluji demokraticky smyslejici obyvatelé Ceskoslovenska némecké narodnosti, ktefi
nesouhlasili s pfidélenim danych uzemi k némecké ftisi. ,,Nékteri némecti obyvatelé Sudet s
pozadavky SdP nesouhlasili a stali na strané demokracie. Némecké demokratické strany v
Ceskoslovensku nevidély souziti s Cechy jako problematické, postupné vsak ztrdacely
podporu.“ (Nova skola, Dé&jepis 9, s. 42). Jednou ze zobrazenych udalosti bezprostfedné
pfedchazejici ptijeti Mnichovské dohody je mobilizace ¢eskoslovenské armady 23. zafil 938.
V kontextu mobilizace se v jednotlivych ucebnicich odliSuje zplisob kategorizace
lidi/obyvatel Ceskoslovenska, ktefi se mobilizace uéastnili. Nékdy se mluvi jen o Cesich
(Mandelova, Déjiny 20. stoleti, s. 46), jindy o Cesich, Slovacich a Némcich (Dégjepis, SPN,
Kuklik, s. 35), jinde o lidech Ceskoslovenska (Fraus 2011, s. 37).

V textech je podporovano stigma ,,0bétniho beranka* i nazvy jednotlivych kapitol:
,Politika ustupkli — politika psStrosa schovavajiciho hlavu do pisku‘ ,,Mnichov — zvoni, zvoni

zrady zvon* (Dé&jepis 9, Fraus, 2011, s. 33) podporuji tuto rétoriku.

Co se tyce vyuzivani dopliitkovych pramenii v ucebnici (fotografie, grafy, dobové
karikatury, dobové citace apod.) se k danému tématu objevuji dobové fotografie a plakaty
(dale se vSak s nimi v ramci zddného cviceni nepracuje), mapy (mapa tzemniho vyvoje

Ceskoslovenska a mapa narodnostniho slozeni Ceskoslovenska) a dobové citace.

e Karel Capek, ,,My se nemame za¢ stydét, i kdyZ nas osud bije prutem Zeleznym. Ne
my jsme porazeni, ne my jsme projevili malé odvahy. Na§ narod neztratil nic ze své
cti, ztratil jen kus svého téla...Nikdy nebude malym narodem, ktery se da zviklat ve
své vife v budoucnost a v praci pro své lepsi pristi.“ (Mandelova, Dé&jiny 20. stoleti, s.

45)
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e Edvard Benes: ,Lid ¢esky a slovensky se pravé stal obéti velkého mezinarodniho
zlo€inu. Lid ceskoslovensky nemize nyni protestovali a po udéalostech minulych
mésich se také sam branit. Proto jako byvaly prezident Ceskoslovenské republiky,

vznas$im k vam tento slavnostni protest.“ (Mandelova, D¢&jiny 20. stoleti, s. 74)

e _Anglie méla na vybranou ztratit mir, ¢i ztratit Cest. Ztratila cest, ale mir

nezachranila.” (Dé&jepis 9, Fraus 2011, s. 33)

Dobovou karikaturu nachazime jen v jedné z ucebnic: Mandelovéa, Dé&jiny 20. stoleti, s. 45.

Obdobi 1939-1945 (holokaust)

V ucCebnicich se obecné informace o holokaustu nachdzeji v kapitolach
pojednavajicich o proméné politického systému v Némecké tiS§i a v kapitolach o
mezindrodnim vyvoji. V téchto kapitolach nachdzime obecné informace o zakonech a

perzekucich, které ovliviiovaly Zivot dotéenych skupin obyvatelstva.

V kazdé ucebnici se téma holokaustu neomezuje jen na Zidovsky holokaust, ale
zminuji se 1 dalsi skupiny obyvatelstva (Romové, obcané télesné nebo duSevné postizeni,
homosexualové). Romsky holokaust je zminovan v kazdé ucebnici (¢i uz v sekci obecnych

d&jin, nebo pii popisu holokaustu v Protektoratu Cechy a Morava).

Pokud se v ucebnicich propoji holokaust konkrétné s tizemim Protektoratu, tak je to v
souvislosti s Terezinem v kontextu vyvrazdovani zidovského obyvatelstva (ve vSech
ucebnicich 9. ro¢niku), potazmo s tdbory Lety u Pisku a Hodonin u Kun$tatu, v kontextu

feSeni ,,romské otazky* (Hravy déjepis, s. 49, Nova Skola, s. 45).

Kromé jedné (Déjepis 9, Nova Skola, s. 45) se z ucebnic o blizSich informacich/specifikacich
o ¢eském romském holokaustu nedo¢teme. Nachazeji se v ni i1 aktivni tikoly k dohledani si
vice informaci o romském holokaustu. Zaci maji na zemé&pisné mapé ukazat mésta Pisek a
Kunstat, nasledn¢ si maji na internetu pteCist webové stranky obci Pisek a Hodonin u
Kunstatu a zjistit informace tykajici se obdobi Protektoratu. Zaroven je to jedina ucebnice, v

které je zminén pamatnik v Letech u Pisku.

Pouze v jedné ucebnici (Mandelova, D¢&jiny 20. stoleti, s. 64-65) se ptedstavuje dana

problematika 1 z perspektivy exkurzu do kazdodennosti (konkrétné se jednd o Zivot v
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terezinském ghett¢). Ucebnice se snazi popsat situaci (postupné omezovani vSech prav) skrze
zakim zndme véci (moznost chodit do kina a do Skoly, mit doma zaclony, nemit hlad...) a
timto zplisobem zapojuje 1 emocionalitu zak1, ktefi jsou tak schopni se 1épe vcitit do dobové

situace
Dopliikové materidly v uc¢ebnicich k tématu holokaustu:

e Dobové fotografie — zni¢ené synagogy, fotografie z ghett a koncentracnich tabort,

portrétni fotografie nacistickych pohlavara
e (itace ze Zakona o ochrané krve
e Mapy s vyobrazenim umisténi jednotlivych pracovnich a koncentra¢nich tdbora

e Pojem genocidy, ghetto — ne vSude je vysvétlen — v nekterych ucebnicich se s nim

pfimo pracuje

Obdobi 1945-1948

Obdobi tzv. tieti republiky je v ucebnicich vénovan pomérné velky prostor. Ve vSech
je také zahrnuta dilezita udalost, kterou skoncily d&jiny ceskych zemi jako multietnické
spolecnosti nucené vysidleni némeckojazycného obyvatelstva, pro které se uziva v ¢eském
kontextu nejrozsitenéjsi oznaceni odsun. Ve vSech ucebnicich autofi zdliraznovali i negativni
aspekty tohoto historického rozhodnuti. Nelze fict, Ze by konkrétni ucebnice zastavaly spise
tradicni ¢i spiSe kritické postoje k odsunu. VéEtSina zminuje rizné aspekty, Casto i

kontradiktorné.

Rys charakteristicky pro vSechny ucebnice je diiraz na legalitu a tim legitimitu celého
procesu. VSechny ucebnice déli odsun na “divoky” a “organizovany”, nékteré jest¢ dodavaji
« SV . o e .

dodate¢ny”- pricemz nésili je spojovano pouze s divokym. Srozuméni spojencti nebo zZe se
jednalo o jeden z bodi postupimské deklarace zdiraziiuje napt. Dialog a SPN Vélkova.
Odsunu se vénuji ucebnice 1 v kapitole o povaleCnych mezinarodnich déjinach a odsunu
némecky hovoficich obyvatel i z dal§ich evropskych zemi. Pouze uc¢ebnice Fraus ukazuje, ze

transfer nebyla jedind mozna varianta a ze méla 1 své alternativy.
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Legalitu zduraziuje jest¢ SPN Valkova s. 122, kdyz uvadi, ze Némci, ktefi ztratili
Ceskoslovenské obcanstvi, si mohli zazadat o jeho navraceni, nezminuje se, Ze toto pravo
zustavalo pouze formalni. Pouze na formalni ustanoveni odsunu, nikoliv na jeho realitu se
soustiedi i Cetné vydty, jaké skupiny osob némecké narodnosti v Ceskoslovensku mohly
zlstat -na to jak tézké bylo ziskat prikaz antifaSisty ¢i jak problematické bylo postaveni

smiSenych manZelstvi, se uz v Zadné ucebnici nedostava prostor.

Pravé nedostatek konkrétnich piibéhli neumoziuje pochopit perspektivy riznych aktérii. V
gastech o divokém odsunu jsou pouze zminéna mista tragickych konfliktii - Usti nad Labem

(Fraus s.100, SPN Kuklik s. 95) a Brno (Kuklik s.95).

Ucebnice se lisi tim, jak toto historické bezpravi ospravedliuji. Na jednom pdlu je
ucebnice nakl. Dialog, kterd zdiiraziiuje, ze “takové ciny nelze ospravedlnit, pouze vysvetlit”
a ze v devadesatych letech doslo k n€kolika omluvam ze strany predstaviteli ceského statu
(s.125). Neutralitu za kazdou cenu se snazi zachovat autofi ucebnice nakl. Nova skola s tim,
Ze téma odsunu piindsi “pouceni, ze na déjiny je tfeba se divat nezkresleng”, ale zaroven
dava zakam trochu zavadéjici otazku “Jak se divate na nazory nékterych lidi, Ze by Némecko

mohlo rozpoutat novou valku?”’(s. 85- 86).

Na druhém pélu stoji ucebnice, které zdiraziuji, jaké hriizy prozili etniéti Cesi za
valky. Velkym vyétem riiznych piidin ztrat na Zivotech Cechii a Slovaki se vénuje uéebnice
SPN Kuklik (s.95) s tim, Ze odsun je reakce na “pfipravovanou genocidu”. Pouze
nakladatelstvi Fraus neposkytuje vysvétleni, ale naopak se pta zaka “Jak hodnotite odsun,

jako spravedlivy trest nebo akt pomsty?”’(s.100).

Z archivnich materiald je odsun pouze ilustrovan fotografiemi lidi s batohy u vlaku.
Zajimavou perspektivu do tématu vnasi uryvky text z archivnich dokumentt, které jsou v
pracovnich seSitech. V pracovnim seSité k ucebnici nakladatelstvi Nova Skola je tryvek ze
zpravy Premysla Pittera, kde 1ici podminky ve sbérném tadboie na Strahové (komplikuje tedy
pfedstavu, Ze sbérné tabory jsou spojené az s organizovanym odsunem). V pracovnim sesité
nakladatelstvi Fraus je v pravém sloupci citat Prokopa Drtiny z kvétna roku 1945 “Zaéneme s
vyhanénim Némcl hned, pouzijeme vSechny prostiedky, pfed ni¢im nevahejme”, ktery
naznacuje, ze tzv. divoky odsun nebyl vyronem vasni, ale Ze k nému pobizeli vysoce

postaventi politici.
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Dalsi etnickym menS$indm a jejich problematice je vénovano méné prostoru a
ucebnice se v tomto sméru vice odliSuji. V souvislosti s odsunem jsou zminény i plany na
odsun Mad’art ze Slovenska, zdaleka nejvétsi prostor je vénovan v u¢ebnici Kulik, SPN, kde
. . , .. Vv y . o 9 r r . .
jsou vyjmenovany politiky zaméfené proti obyvatelim madarské narodnosti jako

reslovakizace nebo piemisténi do pohranici.

Romové a Zidé, ktefi prezili koncentraéni a vyhlazovaci tabory jsou zmifovani ve
Ctyfech ucebnicich a v rizném rozsahu. Jednou v tom smyslu, Ze tyto komunity prakticky
zmizely (SPN Valkova s. 122). Nova skola upozornuje, ze navratilci meli problémy s
vracenim majetku, 7e Zidé volili emigraci a naopak Romové ze Slovenska pfichazeli do
Ceska (s. 86), podobné si v§imé probléma navratilcti i Hravy d&jepis (s.71). Zdaleka nejvice
prostoru téma zaujima v u€ebnici SPN Kuklik (s.96), kde jsou vysvétleny i mechanismy, pro¢
méli Zidé problémy s navracenim majetku, e jich mnoho bylo zafazeno do odsunu. Kapitola
pfimo navazuje skrze téma emigrace ke vzniku statu Izrael a Ceskoslovensko- izraelskym

vztahum.

Zajimava je absence tématu osidlovani pohrani¢i, beze vztahu k tomuto procesu piipomina
SPN Kuklik, ze do Ceskoslovenska pfichazeli “krajané” (s. 94), kriticky na n&j nahlizi jen
Hravy dé&jepis (s.71).

Nelze fici, Ze by otazky odsunu némecky hovoticiho obyvatelstva byly tabu- i nésili,
ze strany revolucnich gard i béznych obcanti je zminéno. Vzhledem k tomu, o jak klicové
téma Ceskych modernich dé&jin se ale jednd, je prostor tématu vénovany stale velmi maly.
Neni nutné zaméfit se vycet nasilnych ¢int, ale na to ukazat, jak slozité bylo jednoznacné
rozdélit po staleti smiSenou spolec¢nost i1 jaké disledky mél odsun napft. pro krajinu a mésta
ceskych zemi (vyjimkou je fotografie ruiny v pohrani¢i Hravy dé&jepis s. 71)..Pro pochopeni
nejednoznacnosti a proménlivosti identit je ale problematické 1 uziti jazyka- pojmy Némci,
Cesi- ¢asto i my a oni jsou pouZivany jako jednoznaéné kategorie. Napi. Novéa doba “Cesi
nemohli odpustit Némcim jejich chovani po Mnichovu”. I kdyz v dalSim textu vysvétluji
autofi, co je to kolektivni vina a ze nemuizeme brat pfislusniky naroda jako jednolité, takova
vyjadreni ale toto chapani podporuji. I celkové je povalecna etapa zajimava pro velké zmény
etnického slozeni Ceska. Pro tyto zmény jako reemigrace nebo poc¢atek romské migrace viak

uz v ucebnicich neni misto.
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1.2. Analyza ucebnic predmétu ob¢anska nauka

Ucebnic obcanské vychovy je k dispozici fadové mén¢€, nez pro ostatni predméty.
Analyzovali jsem pouze ty z fady Nova Skola (ucitelé v projektu uvedli, Ze je pouzivaji) a
Fraus. Oproti jinym pfedmétim, kde jsou si ucebnice velmi podobné, je latka v ucebnicich

obcanské vychovy odlisnd. Mizeme je tedy srovnavat pouze na obecné roving.

Zakladni rozdil je, ze ucebnice Nova Skola jsou spoleCensky konformni- ucebnice
tfikaji, jak véci jsou, nenabizeji jiné pohledy nebo socidlni kritiku. Nova Skola ale vice
vyuziva historické ptiklady. Ucebnice Fraus jsou vice zamétené na obCanskou angazovanost

a aktivitu ovSem historické ptiklady vyuziva jen naprosto okrajove.

Ucebnice z tady Fraus ucivo pojimaji velmi abstraktné, ke konkrétnim udalostem c¢i
osobnostem odkazuji v postrannich listach jako zajimavost nebo jsou zaci vyzyvani otdzkami
k historickému pfemysleni. U¢ebnice velmi akcentuje téma lidskych prav, ¢asto se objevuji
odkazy na Vaclava Havla, Mahatma Gandhiho nebo Martina Luthera Kinga. V ucebnicich je
mén¢ patrny piistup k tématiim vyhradné z pohledu nérodnostné vétSinového obyvatelstva.
Prevlada zde ptedevSim obcansky princip, i kdyZ lze najit i vyjimky. Prikladem muze byt
téma ,,cizinci“ v ucebnici pro 9. tfidu, kde se uci zaci o situaci cizincii v Ceské republice a
zdiiraziiuje se jejich p¥inos eské spoleénosti a nerovnost jejich prav, obéané Ceské republiky

jsou zde zastoupeni pod pojmem ,,ndm*.

Ucebnice fady Novéa Skola odkazuji ¢astéji k déjinam a téma multikulturniho souziti
je v nich také vice explicitné obsazeno. Vice prostoru pro relevantni témata je v latce osmého
ro¢niku- typy spolecnosti, osobnosti nasi zemé, tolerance/stereotyp, konflikt. Ucebnice ale
ani nepodava obraz multinarodniho spole¢enstvi (osobnosti nasi zemé jsou jen etniéti Cesi s.
30- 34), ani nevyuzivd moznosti vykladu konfliktnich témat. Text o stereotypech a toleranci
na stran¢ 36 je obecny, pouze doprovodné fotografie naznacuji, ze stereotypy se mohou tykat
odlisnosti v etnicité. Tento princip, Ze konkrétni problém naznacuje az doprovodna fotografie
(a to ucitel mlze ¢i nemusi ve vykladu vyuZit) je patrny v obou ucebnicich. Na stran¢ 59 v
tématu stat je uvedeno, ze jeho ukolem je chranit menSiny- téma je ilustrovdno fotografii
romskych nali¢enych divek. V devaté tiidé je relevantni téma svétova ndbozZenstvi. Ale
judaismus, stejné jako islam ¢i dals$i ndbozenstvi je piedstaven ahistoricky a bez kontextu. V

kapitole o judaismu neni zminéna historie Geskych Zidd ani holocaust (ale doprovodna
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fotografie je synagoga v Plzni, s. 5-15). Na stran¢ 72 je multikulturalismus vysvétlen dvéma

vétami v kapitole o globalizaci, ktera je vSak pojiméana pouze ekonomicky.

V obou ucebnicich maji potencial otevfit témata hloubé&ji doprovodné texty- v
ucebnici 8. tfidy je to uryvek z knihy Romeo, Julie a tma (s. 14) v kapitole emoce (ktera tedy
jeji historicky kontext explicitné neotevird, mize na to ale dojit v debat¢). V ucebnici 9. tiidy
je zase v kapitole o mezinarodnich organizacich projev Vaclava Havla pii prilezitosti vstupu

do EU, ktery otevira téma identit mnohem hloubé¢ji, nez ucebnice (s. 47).
1.3. Analyza uéebnic a &itanek predmétu Cesky jazyk a literatura

V ucebnicich a c¢itankach jsme se zaméfili primarné na obsah textovych ukéazek a
nikoliv na jednotlivé autory. Soustiedili jsme se na ukazky, které reflektuji témata, o ktera se
projekt primarné zajima tj. multikulturni souziti ¢i jazykovd mnohost. Pozornost byla
vénovana predev§im ceskému prostifedi, pfipadné i zahrani¢nim autorim, ktefi svymi
ukazkami reflektuji udalosti ¢i atmosféru, které jsou relevantni i pro Ceské uzemi. V
nasledujicm textu se neobjevi ncktefi mezivalecni autofi- napiiklad Osvobozené divadlo,
Karel Polacek apod. Ukazky jejich textl neobsahovaly zminky k naSemu tématu, proto
nejsou autoii do reSerSe zahrnuti. Déale bylo analyzovano, zda jsou v ucebnicich zastoupeni
autofi slovenské narodnosti ¢i pouzity ukazky némeckych, zidovskych a romskych autord,

ktefi Zili na uzemi tehdejsiho Ceskoslovenska nebo byli jinak spojeni s ¢eskym prostiedim.

Vétsina literarnich ukézek, které jsou v ucebnicich obsazeny a které se tykaji naseho
pfedmétu zajmu, jsou veénovany predevSim zazitkim ¢i popisu udalosti z obdobi druhé
svétové valky. Ve vétSiné ptipadi literdrni ukdzky popisuji: okupaci, demobilizaci,
heydrichiadu, osudy zidovskych spoluobcanii v rdmci Zivota v protektoratu nebo jejich osudy

v koncentra¢nich taborech. Zminuji i odboj, letce RAF a povstani na konci 2. svétové valky.

Z mezivalecného obdobi je v ucebnicich zastoupena piedevs§im protivalecna literatura
Jaroslava Haska nebo Karla Capka. Dila téchto spisovateli nalezneme v kazdé ze
zkoumanych ucebnic. V drtivé vétSiné ucebnic vSak nenajdeme Zadnou ukazku popisujici
narodnostni souziti v mezivaleéném Ceskoslovensku. Vyjimku, ktera se viak vénuje spise
situaci té€sné pied prvni svétovou valkou, miizeme spatfovat v textu pisn¢ TeSinskd od
Jaromira Nohavici. Text idealizované popisuje jak pospolu Polaci, Cesi a Némci zili na

Te&Sinsku. Jedina ukéazka, ktera popisuje atmosféru multikulturni Prahy a vykresluje naladu
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mezi jednotlivymi narody nové vzniklého Ceskoslovenska, je uryvek “Reliéf mésta” od
Johannese Urzidila z Citanky 9 od nakladatelstvi Fraus. Urzidil byl némecky pisici spisovatel
narozeny v Praze. Reliéf mésta z knihy Prazsky triptych napsal az v 60. letech v USA, kam
emigroval. Ve svych vzpominkach Prahu popisuje jako neustale bojisté mezi Cechy a Némci,
kteti spolecné davali ,,co proto n&jakému nebohému Zzidovi“. Zmitnuje se vSak o chlapci,
kterému bylo v podstaté jedno, s kym si hraje a kdo je jaké narodnosti. Chlapec byl totiz
»zanarodni“ tedy za narody — nikoli nad nimi nebo pod nimi. Na konci ukézky pak autor
shrnuje: ., Jinak jsou dnes uz némecka znaky Prahy zpietrhany, ani Cesi, ani Némci, dokonce
ani Némci z Cech je nikdy nedocernovali, témér je nevnimali, a vSichni dohromady je znicili.
A tak jsou Cesi v Praze, jak si to prali, konecné sami.” V nékterych dal§ich ukazkach se
ohledné¢ Némcii a spole¢ného souziti v jenom staté objevuji jen kratké zminky. VétSinou jde
o texty popisujici obdobi druhé svétové valky napiiklad Bohumil Hrabal a jeho Obsluhoval
jsem anglického krale, zmifluje snatek s Némkou, nebo v knize Zbabé€lci od Josefa
Skvoreckého hlavni hrdina vzpomina na svého Zidovského uéitele néméiny. Piipadné jsou
v textech pouzity némecké ndzvy vesnic, nebo ponechané némecké texty pisni napiiklad

v ukédzce z knihy Sekyra od Ludvika Vaculika v uéebnici Cteni bez cenzury 1. dil.

Obdobi po druhé svétové valce a odsun Némcu vétSina ucebnic rozsahleji
nereflektuje. Minimalni zminky v kratkych anotacich najdeme v ucebnici a pracovnich
listech Hrava literatura 9. U&ebnice obsahuje kratky medailonek spisovatele Vaclava Rezace.
U n¢j je uvedena kniha Nastup, pojednéavajici o odsun Némcl a osidlovani severoCeského
pohranic¢i. V pracovnich listech je pouzita kratka ukazka z této knihy, ta vSak jen popisuje
zklamani pohrani¢niho obyvatelstva z prohrané valky a odevzdavani zbrani, kterymi se méli
za ukol branit proti Rudé armadé. Dalsi dila, ktera se odsunu vénuji a jsou v ucebnicich
zastoupena: Vladimir Korner: Adelheid a Jifi Stransky: Zdivoceld zemé&. V analyzovanych
ucebnicich tak nenajdeme zadnou ukazku, kterd by pfimo popisovala udélosti a osudy
Némcli nebo jejich presidleni. Pribéhy navracejicich se zidovskych obyvatel
z koncentraénich tabori najdeme v ukazkach Josefa Skvoreckého. Jmenujme napiiklad texty
Rebeka nebo Reakcionai Kohl z ¢itanek pro 8. a 9. ro¢nik od nakladatelstvi Fraus. Oblibena
je povidka Vajicko od Ludvika Askenazyho, kterd se objevuje ve vice ucebnicich. Povale¢né
udalosti a atmosféru prvnich povalecnych voleb 1946 vykresluje povidka Béh Prahou od Oty

Pavla v uéebnici Citanka 9 od vydavatelstvi SNP. Ota Pavel v ni vzpominé na svého tatinka,
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ktery se po valce vraci z koncentracniho tdbora a velmi podporuje vitézstvi komunistické
strany v prvnich povéale¢nych volbach. Tatinek donuti své syny, aby zinscenovali béh Prahou,
piicemz kazdy zbratri ma pfedstavovat jinou z politickych stran (lidova, socialné
demokraticka, narodné socialistickd a komunistickd). Komunisticka strana méla v zavodu
zvitézit, a tak predikovat vitézstvi komunistl. Ota, ktery reprezentoval narodni socialisty a
vyrazné zaostdval za svymi bratry, vbéhne nestastnou ndhodou do volebniho tabora praveé
narodnich socialistd, ti béh pochopi jako provokaci a Otu fyzicky napadnou. Komunisticka
strana volby vyhrava a tatinek je spokojeny. Poté se ve vypravéni dostavame o nékolik let
pozd¢ji, kde Ota Pavel popisuje smutek a uzkost svého otce, ktery si v novinach ¢te, Ze jsou
popravovani zidé vramci vykonstruovaného procesu s Rudolfem Slanskym. Atmosféru

vitézného unora pak popisuje také ukdzka Egona Hostovského: Nezvéstny.

K tématu propaganda mizeme uvést ukazky basni Michala Sedloiie: Pisné o
traktoristce, nebo ukézku Vladdce motskych hlubin od J. M. Trosky z ¢itanky Vypravy do
svéta literatury. Veédeckofantasticka kniha Vladce motskych hlubin totiz vysSla ve dvou
verzich, a to v roce 1934 a 1943. V ucebnici jsou obsazeny ukazky z obou vydani. Na tomto
ptikladu je vidét, jak doba a politicky rezim ovliviiovaly 1 svét literatury. V prvnim vydani
hlavni hrdina dostavd dopis z Francie na podnét velvyslance Ceskoslovenské republiky.
V druhém vydani je vsak dopis poslan z Berlina na podnét velvyslance Protektoratu Cechy a
Morava. V dalsi ¢asti ukazky je zase v prvnim vydani zaporna postava-Némec vyslany na
misi némeckou armadou, v druhém vydani je zapornou postavou-Angli¢an vyslany tajnou

britskou sluzbou.

V novych ucebnicich se taky velmi zfidka setkdvame s ukazkami dél autort

narodnostnich mensin Ceskoslovenska nebo posléze Ceské republiky.

Co se ty€e slovenskych autorii, v novéjSich ucebnicich jsou jen mizivé zastoupeni.
Pokud se n&jakéd ukazka slovenského autora v ucebnici objevi, je v mnoha piipadech
prelozena do &estiny. Vyjimkou je Citanka 9 vydavatelstvi SNP. Zde je slovenska ukézka
textu pisné Milana Lasici. Se slovenskymi autory se setkdvame v &itankach Cteni bez
cenzury I. a IL., tato kniha ovSem vysla v roce 1990, tedy kdy jesté neexistovala samostatna

Ceska republika. Zastoupeni autofi v této knize jsou napiiklad: Ladislava Miacko a taryvek
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z knihy Jak chutna moc, déle Stanislav Stdpka nebo Laco Novomesky. Jedna se ale i o autory

a dila, ktera byla do roku 1989 zakéazana.

vy

Némecti spisovatelé, Zijici na nasem uzemi nejsou v ucebnicich ve velké mife
zastoupeni. Piekvapivé je, ze v novych ucebnicich se téméf nevyskytuje ani Franz Kafka.

Druhym a poslednim zastoupenym némecky piSicim autorem je Johannes Urzidil.

Pouze dvé ukéazky textl pfedstavuji Zaklim romskou literaturu. Spisovatelky Tei
Fabianové a Eleny Lackové najdeme jen v novéjsSich ucebnicich. Ukazky se vSak nevénuji

ani jednomu ze zkoumanych témat.
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2. Analyza dostupnych online vyukovych materiali

2.1.Déjepis

V soucasné dobé mohou ucitelé témata, kterd nejsou v ucebnicich pokryta, nahradit
volné dostupnymi metodickymi materialy. Podle tematické zpravy Ceské $kolni inspekce z
roku 2016 pouziva uéebnice pres 80% ugiteldi a ucitelek ZS i SS. Podobné vyuzivané jsou
vsak i1 dokumentarni film, fotografie ¢i hrané filmy. U téchto polozek neexistuji blizsi data o

zdrojich téchto materiala a o jejich metodickém vyuZziti.

Predevsim v souvislosti se spoleCenskou poptavkou po vétSim dirazu na moderni
déjiny vzniklo v poslednich patnacti letech mnozstvi projektt, které poskytuji metodickou
podporu ucitellim, jak ve formé& seminafd, tak ve formé materiald, které jsou ur€ené piimo
pro pouziti v hodinach. Tyto materialy v kontrastu s ucebnicemi poskytuji audiovizudlni
materialy, nebo mohou do hodin pfinaset nové typy prace s prameny. Setfeni CSI se zaméfilo
1 na producenty vzdélavacich materialt (které vyuZiva ptes 50% ucitelti a ucitelek). Vysledky
jsou ale problematické, protoze u mnoha poskytovateli (producentil) vyukovych materiala
nebyl specifikovan konkrétni projekt. Pokud napt. pfes 70% ucitelt tvrdi, Ze pouZzivaji
materialy Ustavu pro studium totalitnich rezimt, neni jisté, jestli maji na mysli webové

projekty Oddéleni vzdélavani (www.dejepis2l.cz) nebo napfiklad stranky Archivu

bezpecnostnich slozek nebo projekt Pamét’ naroda, na kterém spolupracuje n€kolik instituci.

Pro ucely této studie jsme se rozhodli analyzovat obsah portdlu Moderni dé¢jiny, ktery ve
vyzkumu Ceské $kolni inspekce nefiguroval vysoko. P¥i¢inou opét miize byt to, Ze byl do
dotazniku zafazen nazev instituce, kterd portdl provozuje (Pant) a nikoliv nazev portalu
samotného. VSsichni spolupracujici ucitelé uvedli tento portal  jako
nejdostupnéjsi/nejrozsahlejsi zasobarnu prezentaci a dalSich zdrojii. V ptipadé Modernich
d&jin se ale jedna o nejvétsi sbirku prezentaci, historickych prameni i studii, kterd je i
tematicky nejbohatsi. Portal funguje dlouhou dobu a zaroven vznika pluralitné- obsahuje
prezentace od jednotlivych ucitela i vysledky projektt. Jako jediny portal pokryva i obdobi
konce 19. stoleti. V soucasné dobé ma pies 65 tisic registrovanych uzivatelll. Na zaklad¢

analyzy obsahu je tedy mozné urcit, jakd témata ucitelim chybi a jaké ptistupy voli. Dalsi
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producenty materidlti uvadime jako priklady pro porovnani. Zaméfili jsme se ale na ty, které

figurovaly ve vysledcich Setieni CST.

Moderni-dejiny.cz

Celkové je dnes na portale Moderni déjiny 397 prezentaci a 388 pracovnich listi a 826
prament a k tomu pies 450 studii historikti a bezmala dv¢ st€¢ pamétnickych videi. Zaméfili

jsme se jen na obdobi a témata, kterd zpracovava i nas projekt.

Kapitola obdobi 19. stoleti a prvni svétové valky je nejméné rozsahld a zahrnuje témata
pouze vybérove, z velké vétSiny se materidly tykaji prvni svétoveé valky - a to opét pouze z
Ceského pohledu. Ve vyukovych materidlech je jedind pro nés relevantni prezentace s
pracovnim listem “Peripetie souziti Cechii a Némct od stiedovéku po 1. svétovou valku”.
Vyukové materidly konstatuji, ze narod je moderni konstrukt a jakym zptisobem se pojeti
naroda proménilo v modernité, neukazuje ale tyto procesy na konkrétnim materidlu.
Prezentace se soustiedi stejné jako ucebnice na politické soupeteni v 19. stoleti a to pouze v

heslech.

Zidovské mensing nebo 1épe feeno antisemitismu jsou vénovany dva texty historik,
které vSak mohou byt piinosné¢ také pro vyuku literatury. Jednd se o piebranou studii
Katetiny Capkové “Protizidovské diskurzy v ¢eském narodnim hnuti- Neruda, Havli¢ek a
Kapper” a “Reprezentace Zidl a Zidovstvi na pfelomu 19. a 20. stoleti”, ktera zkouma
zobrazovani zidi v cCeské literatufe. Duraz na antisemitismus Ceského prostfedi pak
podporuje jesté archivni dokument “Zidovska otazka-antisemitisky pamflet mladoGecha

Bfezovského”.

V kapitole o dé€jinach prvni republiky (1918—1938 - zahrnuje i obdobi druhé republiky) je cca
160 polozek (jak komplexni prezentace, tak tieba jen odkaz na dal$i materialy)- z toho Sest je
vénovano Ceskym Némcim (napiiklad jediny material, ktery se tykd ceskonémecké
literatury, vénujici se Franzi Kafkovi), sedm Zidovské komunité¢ nebo antisemitismu a tii

Romum.

3 Ceska skolni inspekce. Tematicka zprava — Vyuka soudobych dé&jin na 2. stupni zakladnich $kola a na
szfednich skolach, 2016, dostupné z:
https://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Tematicke-zpravy/Tematicka-zprava-%E2%80%93-Vyuka-soudobych-dejin
-na-2-stup
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Pravé materidly vénované Romum, tvofi nejlepsi a komplexni celek, ktery zahrnuje
prezentaci, k ni komplementarni pracovni list a soubor prameni a pro ucitele historickou
studii. Obsahové se také tento soubor kriticky vztahuje k pfedstavé uzavienych a
ohrani¢enych etnickych skupin. Toto plati i pro dalsi historickd obdobi- d¢jindm Romt sice

neni vénovano pfili§ prezentaci, ale ta dostupna je kvalitné€ zpracovana.

Naopak prezentace, zabyvajici se Zzidovskou minoritou jsou zaméieny predevSim na
odlisnosti a prezentuji zidy/Zidy jako jednoznac¢né definovatelnou a uzavienou skupinu.
Dalsi skupina prezentaci je zaméfena na antisemitismus- tedy na konflikt mezi takto

definovanymi skupinami.

Chybi materidly, které by se zaméfily na komplikovanost a prekryti etnickych identit
v obdobi prvni republiky a také na kazdodenni souziti a prolinani riznych skupin. Takto
pfistupuji k tématu obvykle pievzaté studie historiki (Katefina Capkova: Zidovska
nabozenskad komunita v ¢eskych zemich mezi valkami), ale neexistuji k nim materialy pfimo

pouzitelné v hodiné.

Stejné tak prezentace, zabyvajici se némeckou komunitou jsou zaméfeny piedev§im na

tficata 1éta a predstavu konfliktu mezi narodnostn€ vymezenymi skupinami.

Téma uprchlictvi se objevuje jen okrajové napt. v prezentaci o zidovskych skupinach v

Ceskoslovensku. Chybi také materialy, které by se zabyvaly druhou republikou.

Problematické je, ze ve vétSin€ velkych ptrehledovych prezentaci, které se zabyvaji napt. 20.
l1éty jako celkem, menSiny chybi docela. Piikladem je pracovni list “Poznej osobnosti prvni
republiky”, kde jsou pouze etniéti Cei. Tento pracovni list je mozné doplnit pracovnim
listem od jiné autorky “Hadej, kdo jsem. Cesti Némci” ale nejsou materialy, které by
zahrnovaly ceské Némce nebo Romy do osobnosti prvni republiky. Vyjimky existuji -
napiiklad prezentace a pracovni list Hospodaiskéd krize, kterd zdiraziuje jeji dopad na

pohrani¢ni regiony- ucitel ale nema Sanci se v materialech zorientovat podle jejich ptistupu.

V materialech, které¢ se zabyvaji druhou svétovou valkou (1939-1945) ve svétovém kontextu
(ptes 250 materiali) se jich skoro sto vénuje holocaustu a dva holocaustu Romil (tyto dva

fenomény bohuzel zlstavaji v materidlech oddé€lené).
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V materidlech o valce v ¢eskych zemich je holocaust méné dominantni (40 materialti z 230),
romsky holocaust ziskal vétsi prostor (8) a prezentace Téma protektorat: Genocida Zidl a

Romt ob¢ udalosti spojuje.

V materialech jak o svétové tak Ceskeé historii je téma propagandy zastoupeno velmi nizko a

op¢t netvofi integralni téma piehledovych materiali.

Analyzou materiali k obdobi let 1945-1948 (103 polozek) zjistujeme, Ze odsun némecky
hovoficich obyvatel neni tabuizovanou kapitolou a ucitelé, kteii se tomuto tématu chtcji
vénovat, maji k dispozici dostatek materialii (ptes 30 polozek), které se zamétuji 1 na nasili
pachaném na némecky hovofticich obyvatelich. Jinym mensindm neni v materidlech vénovan
prostor- chybi téma navratu z koncentracnich taborti kromé studie o pogromu v Topol¢anech.

Téma migrace Romu ze Slovenska chybi tiplné¢.

Portdl moderni dé&jiny poskytuje dnes uZz nepiehledné mnoZstvi materiald ke kli¢ovym i
margindlnim témattim. Materidly maji velmi kolisavou uroveii- mimo kvalitnich prezentaci
jsou zde cCasto zarazeny i prezentace ve form¢ odrazek, predavajici velmi konzervativni a
Casto zjednoduSeny narativ d&jin. Uzivatelé ale nemaji Zadny kli¢, jak se v této nabidce

orientovat.

Format prezentace ¢i pracovnich listd také nevyuziva moznosti audiovizudlni techniky-
fotografie jsou ve vétSiné materialt vyuZzivany ilustracné, konkrétni ukoly nemotivuji zaky k

aktivni praci s historickymi prameny.

Vysoké pocty materidld ale umoziuji ur€it dominantni témata 1 pfistupy- tim zlstavaji
politické d&jiny, z témat naseho projektu je jiz ditkkladné zpracovan holocaust a odsun. Portal
moderni déjiny vzniké nejvice zivelné ze vSech podobnych projektt a je tak ziejme nejblizsi
Skolni praxi.

Dalsi projekty

Jako protipol portalu Moderni d&jiny je mozné ukazat napiiklad projekt Nasi nebo cizi- Zidé
v Geském 20. stoleti, spoleény projekt Zidovského muzea v Praze a Institutu terezinské
iniciativy. Podle etieni CSI z roku 2016 pouziva materialy Zidovského muzea pies 40%

uciteld ZS a pres 30% uditels SS. Ve vice neZ tiiceti vyukovych materialech je dominantné

akcentovano téma nejednoznacnosti etnickych identit ve 20. stoleti a individudlniho prozitku
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historickych udalosti. Materidly zahrnuji i témata perzekuce Zidi za druhé republiky,
uprchlictvi jiz pied zacatkem druhé svétové valky a problémy spojené s navratem piezivsich

do Ceskoslovenska.

Projekt Nasi nebo cizi vychéazi ptevazné ze vzpominek pamétnikll a archivnich materiald, s
metodikami 1ze v hodinach pracovat v pisemné podobé, podobné jako s ucebnici. Projekt tak
nerozviji moznosti prace s audiovizualnimi materialy. V ramci tohoto projektu se jedna o

materialy kvalitni, ale robustni, s kterymi se té¢zko pracuje jako s celkem.

Nakladatelstvi Fraus také poskytuje rtizné druhy placeného digitalniho obsahu. Pro zaky je to
web skolasnadhledem.cz-pro déjepis zatim poskytuje jen cviceni pro Sesty a devaty ro¢nik.
Pro devaty jsou k dispozici tfi cviceni, které akcentuji pfedevSim téma nacistické
propagandy. Jsou pievzata ze vzd&lavacich projekti Ustavu pro studium totalitnich rezimt. V
cviceni Hitlerjugend zaci zkoumaji filmovy propagandisticky material a v cviceni Kdo byl
jejich nepfitel? vizudlni material (antisemitskou karikaturu). Cvi¢eni Kdo byl jejich nepfitel?
otevird zajimavym zpisobem otazku sloZitosti etnickych a politickych identit- Zaci se
zamySli na fotografii privodu némeckych socidlnich demokratii v roce 1935, kteii drzi
transparent “Es lebe Masaryk”. Ugitelé¢ také zmitiovali materialy Ustavu pro studium

totalitnich rezimi. Projekt Obrazy valky (https:/obrazyvalky.dejepis?1.cz/) vyuZziva

pfedevsim video ukazky, které Zaci aktivn€ analyzuji. Témata projektu zahrnuji jak etnické
identity, tak i ideologii. Na ni se detailn¢ zaméfuje projekt Antisemitismus 1945- 1989 Statni

politika proti Zidam v Ceskoslovensku (http:/antisemitismus4589.dejepis21.cz/). Nejdale jde

vyuziti archivnich materialti v projektu Historylab.cz, kde studenti pfimo v online prostfedi
upravuji fotografie ¢i dokumenty- projekt zatim spiSe zkouma moznosti tohoto ptistupu a

témata zahrnuje spise vybérove.
2.2.0bc¢anska nauka

Na vSechny problémy ucebnic reaguji materidly z produkce asociace vyucujicich obcanské
vychovy Obcankari, asociace vznikla praveé kvili nespokojenosti ucitelli s urovni vyuky.
Oproti webu Moderni dé€jiny se na webu obCankati.cz da 1épe vyhledavat, protoze materialy

jsou tagovany podle témat RVP ¢i podle typu Skoly a jesté jich neni tolik.
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Materidly ukazuji, jak je mozné vyuzivat historicka témata ve vyuce obcanské vychovy-
pouzivaji se k paraleldm s jinymi obdobimi i soucasnosti, uci historické povédomi a jsou i

kritické az angazované.

Cast materialu jsou metodiky pievzaté od jinych producentll (iWitness.cz, Antikomplex) a
treba autofi materialii jsou i ucitelé déjepisu, kteti také ptispivaji na web Moderni déjiny.
Ukazuje to, jak je vyuka d&jepisu a obCanské vychovy propojend a v praxi mohou ucitelé

obcanky pouzivat tteba lekce o vyuce holocaustu.

Ve vlastni produkci ,,ob¢ankari* je nékolik metodik, které vyuzivaji historickd témata (a to
jen takova, které se dotykaji multietnického souziti). Nejtradiénéj$i je materidl Podoby zdsti,
ktery pracuje s antisemitskymi karikaturami a ilustruje na nich zplsoby dehonestace
“druhych”, hlavné tradi¢ni antisemitské tropy. Podobny je i materidl Faze genocidy, ktery

kombinuje material z mezivale¢ného obdobi a materialy ilustrujici rwandskou genocidu.

Pro etickou vychovu je mozné pouzit prezentaci Téma odpovédnosti za uposlechnuti
rozkazu, kterd otevird téma viny Adolfa Eichmanna (na Jaspersové textu), ale i téma
odpovédnosti Radka Vondracka za nasilnosti 17. listopadu 1989. Asi nejvice angazovana, ale
aktualni prezentace pracuje s facebookovymi statusy politikli 1 aktivistii, které se tykaji
koncentra¢niho tdbora v Letech a opravdu se dotykaji toho, jak je s minulosti pracovano ve

vefejném prostoru.

Dalsim inspirativnim piikladem je prezentace Kde domov muij, kdy studenti promysleji koho
a jak hymna reprezentuje a vymysleji jeji dalsi sloky, které vyjadiuji jejich pohled na Ceskou

republiku dnes. Soucasti je naptiklad poslech verze v podani Alstar refjudzi bandu.

Neni k dispozici mnoho dalSich materialu, které by vyuzivaly historickd témata a byly
zamétfené piimo na obCanskou vychovu. Institut terezinské iniciativy ma projekt “Vychovou
k respektu a toleranci”, kterd se hlasi k metodé Facing history and ourselves. Didaktické

materidly kombinuji lekce z Nasi nebo cizi a dalsi lekce, které¢ ale ne vzdy vyuzivaji

vvvvvv

1 s aktivitami spole¢nosti Antikomplex, kterd se dnes zabyva ob¢anskym vzdélavanim.

2.3. Cesky jazyk a literatura
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V porovnani s online vyukovymi zdroji pro déjepisate nebo obCankare jsou ty pro CesStinare
velmi chudé. Je to paradoxni, protoze ¢esky jazyk a literatura ma vyssi hodinovou dotaci a je
to predmét pro pifijimaci zkousky i1 maturitu. Zfejmé ale neexistuje spolecenska poptavka po
jinych tématech a autorech, nez ktera jsou obsazena v ucebnicich. Diskuze o vyuce jazyka
také nejsou tak pfitomné ve vefejném prostoru jako ty o vyuce soudobych déjin ¢i

obcanskych kompetencich.

Problematické také je, zda autofi prazko-némecko-zidovského okruhu nebo autofi piSici

romsky patfi do kdnonu, ktery by méla vyuka literatury zahrnovat.

Z instituciondlnich zdrojii je mozné jmenovat projekt Ceska kniznice Ustavu pro &eskou
literaturu AV. Rozbory dé€l a pracovni listy vysoké irovné jsou urceny pro stiedni Skoly a v
soucasné dobé¢ nezahrnuji dila, kterd by tematizovala souZiti riznych etnik v prvni poloviné

dvacatého stoleti a autofi zde zastoupeni se nevymykaji tradi¢nimu ¢eskému kanonu.

Jeho doplnéni nabizi napiiklad ¢itanka romskych autort a autorek Rozuméni (vydalo KHER
2013), kde jsou texty v romstin¢ a CeStin¢ doplnény metodikami. Texty oteviraji otazky jako

specifika romské kultury nebo tfeba migraci.

Oba jsou priklady kvalitnich vyukovych materialt, otazka je, jaky je realny dosah téchto

projektt do vyuky.

Zdroje pro vyuku tak Castéji pochdzi z neovétenych zdroji a tvorby jednotlivei, kterd je
dostupné online. Nejvétsi cast tvoii takzvané DUMy- “Digitalni u€ebni materialy”, které v
ramci evropskych projekti vypracovavali samotni ucitelé. Jsou tak ndhledem na to, jak mize
vyuka doopravdy vypadat. Napiiklad na webu dumy.cz, ktery tyto materidly schranuje je k
tématu “Romové” 45 prezentaci (ovSem vétSina z nich z jedné Skoly). VSechny vSak dosahly
pouze dvou az tii hvézd z péti v hodnoceni odborniki a jsou to opét vyklady k jednotlivym

tématiim, neumoziuji d&jiny a kulturu Romu zatadit do Sir§ich ucebnich témat.
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3. Fokusni skupiny
3.1. Metodologicky pristup ke tvorbé fokusnich skupin

Jako dalsi vyzkumnou metodu jsme zvolili skupinové rozhovory s uciteli (tzv. focus group).
Rozhovory umoznily ziskat vhled do praxe — poznat kontext, ve kterém jsou relevantni
témata vyucovana a jakym zpiisobem jsou vyuzivany jednotlivé typy vyukovych materiala.
Skupinové rozhovory meély pomoci zachytit dynamiku a riznorodost praxi. V neposledni
fadé bylo cilem fokusnich skupin, nejenom popsat stavéjici vyukovou situaci, ale také zjistit
potieby jednotlivych ucitelit — co jim pfi vyu€ovacim procesu schazi, které témata, jsou podle
nich nedostatocné zpracovana, ale také naopak to, kterym tématiim, se z jejich hlediska neni

potieba vénovat, pouziti jaké metody pro tvorbu novych vyukovych podkladi by uvitali.

Do fokusnich skupin jsme pozvali ucitele a ucitelky z pilotnich Skol. Ve fokusnich skupinach
pro piedméty zéklady spoleCenskych véd a Cesky jazyk a literatura jsme hovofili vzdy se
ttemi vyucujicimi. Pro fokusni skupinu pro dé&jepis jsme jeste¢ pozvali dvé ucitelky, které

spolupracuji s Multikulturnim centrem v dalSich projektech.

Fokusni skupiny pro vyucujici obanské vychovy se zucastnily pouze dvé ucitelky, jedna se
tedy o velmi malou sondu- pfesto byly jejich ndzory pfinosné, protoze obé& predstavovaly
velmi specifické typy v celém naSem vzorku vyucujicich. V rozhovoru se také ukazala
specificnost vychovy k obcanstvi jako pfedmétu, ktery ma velky a nevyhranény tematicky
zab&r. Ob¢ ucitelky ucily Vychovu k obcanstvi pouze prvni rok, ale zatimco jedna zatim
studovala a ucila na velké Skole, kterou znala spiSe jako studentka nez jako pedagozka, druha

ucila na své malé skole jiz nékolik jinych pfedméth a dobte prostiedi znala.

Fokusni skupiny byly naplanovany na obdobi, kdy byla zavedena karanténni opatieni kvuli
Siteni viru Covid-19. Protoze nam meély fokusni skupiny pomoci v nasmérovani celého
projektu, rozhodli jsme je usporadat online. Dé&jepisna fokusni skupina tak pro vétsi mnozstvi
ucastnikii prob&hla nadvakrét- se tremi a dvéma ucastniky. Ackoliv online hovor do jisté
miry limitoval moZnost vytvofit atmosféru divéry a moZnost U€astnikli na sebe spontanné
reagovat, splnil rozhovor svij cil. Ziskali jsme lepsi pfedstavu o tom, jak vyucujici organizuji

vyuku a pfemysleji o jednotlivych tématech.
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Fokusni skupiny formou videokonference se uskutecnily v terminech:
e 17.a24. bfezna se uskutecnily fokusni skupiny pro ucitele d¢jepisu
e 26. bfezna 2020 se uskutecnila fokusni skupina pro ucitele ceského jazyka
e 8. dubna 2020 se uskutecnila fokusni skupina pro ucitele Vychovy k ob¢anstvi

Scénaf jednotlivych fokusnich skupin (viz ptilohy) rozdélil otazky do dvou okruhtli. Nejprve
jsme diskutovali o tom, jak uci ucastnici jednotliva témata (jaké pouZivaji materialy, kolik
Casu jim vénuji), ale vénovali jsme se i tomu, jak obecné se vztahuji k d&jindm menSin ¢i

k ¢esko-némeckym vztahlim.

Ve fokusni skupiné s vyucujicimi ZSV, kde ucivo neni organizovano chronologicky, jsme
mluvily o tom, jak a pfi jakych pfilezitostech zapojuji do uciva ptiklady z modernich

ceskoslovenskych déjin.

Ve druhé casti rozhovoru jsme se vénovali metodam vyuky obecné - mezipfedmétovym

vazbam, projektové vyuce, exkurzim a vyuziti technologii.

3.2. Vysledky fokusnich skupin
3.2.1. Vysledky fokusnich skupin pro predmét Déjepis

Ve fokusni skuping€ jsme se z ¢asovych diivodii nevénovali u¢ivu osmé tfidy. Obecné jsme ale
diskutovali o misté¢ d&jin mensSin ve vyuce. Osloveni vyucujici povazuji za dostatecné, jak je
téma prezentovdno ve vétSing ucebnic tj. v boCnich panelech, jako vedlejsi kapitoly nebo
poznamky na konci kapitol. Pouze jednotlivé si v§imali toho, ze Cesko-némecké vztahy jsou

popisovany predevsim jako konflikt.

VSichni ucastnici fokusnich skupin se shodli na tom, Ze otdzku mnohonarodnostniho slozeni
prvni Ceskoslovenské republiky, a z toho plynouci problematiku mensin, do svého vykladu
zafazuji a dostatecn¢ se ji vénuji, predevsim v tématu vzniku republiky. V rdmci obdobi prvni

republiky, se také vénuji d¢jindm kazdodennosti.

Ani téma Mnichovské dohody a udalosti bezprostfedné nadchézejicich, se v ramci
jednotlivych focus groups nejevilo jako kontroverzni téma. a otdzku, zda se v hodinach
vénuji 1 narodnostnim mensindm, ucitelé odpovidali, Ze piedev§im v ramci tématu pocatku

Ceskoslovenské republiky.
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V ramci tématu holokaust, z fokusnich skupin jednozna¢né vyplynulo, Ze je to téma uciteli
rozhodné¢ neopomijené, a ze se mu jednotlivi vyucujici vénuji podrobné. Ucitelé se
nezaobiraji jenom perzekuci zidovského obyvatelstva, ale pii vysvétlovani zahrnuji do svého
vykladu také ostatni skupiny obyvatelstva, kterych se perzekuce dotykaly: Romové,
homosexualové, politiCti protivnici apod. Pfitomni ucitelé se kromé Zidovského holokaustu v
hodinach zabyvaji také romskym holokaustem. Jednotlivé udélosti jsou také zasazovany do
kontextu Zivota a déni v Protektoratu Cechy a Morava. Mimo udebnice uéitelé b&zné pii
vykladu pracuji se vzpominkami pamétnikli, chodi na exkurze do byvalych koncentracnich
tabort,, ve velké mife pouzivaji projektovou vyuku. Mezi dal§i doplikové vzdélavaci
materialy ucitelé uvedli: vyukové materialy ze Zidovského muzea nebo z Narodniho muzea,

nasledné z projekth naptiklad: Jeden svét na Skolach nebo Nasi nebo cizi, Pamét’ ndroda.

Ve fokusnich skupinach jsme se dale zaméfili na téma odsunu a jak se jim ucitelé zabyvaji.
Napfi¢ predméty se ucitelé shodli, Ze se stale jedna o téma rozporuplné, které¢ vyvolava mezi
zéky rozdilné emoce a nazory. Navzdory tomu se vSak ucitelé tomuto tématu ve vyuce
nevyhybaji. Pro vyklad této problematiky vSak nevyuzivaji ucebnice déjepisu. V hodinach
vénovanym tématu se soustfedi pfedev§im na diskuzi, kde nechéavaji zaznit rtizné nazory. Z
metodickych materidli jmenovali kompozici Odsun ve filmu z webu dejepis2l.cz, film
Habermanntiv mlyn a regionalni dé&jiny, pokud je pfitomnost némecké mensiny v misté skoly
patrnd naptiklad v mistnich ndzvech. Reemigrace, osidlovani pohrani¢i nebo romska migrace

nejsou témata, kterymi by se u¢itelé na ZS zabyvali.

Vyucujici pii fokusni skupiné jmenovali i mnozstvi online zdroj, které vyuzivaji mimo vyse
zminéné zaznél dale 1 projekt “Osudy a kariéry” z produkce Narodniho muzea. Ucitelé
ned¢laji ovSem rozdily mezi didakticky zpracovanymi materidly ¢i nezpracovanymi zdroji,
popularn€é naucnymi programy nebo historickymi filmy. Zapadda to do pozadavku
vyucujicich, kteti chtéji zatadit do vyuky spiSe jednotlivé aktivity, nez celé¢ didakticky

zpracované hodiny.

Ucitelé vétsinove preferuji materidly, které 1ze vyuzivat flexibilnéji (je mozné je rozdélit na

jednotlivé aktivity a pouzit dle aktualni potfeby ve vyu€ovacim procesu).

3.2.2. Vysledky fokusnich skupin pro predmét: Obcanska nauka
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Obecné se ob& vyucujici vyjadrily, ze historicka témata k vyuce OV vyuzivaji a Ze jsou
vhodna. Jako konkrétni ptiklad uvedla mladad ucitelka, Ze pokud mluvi o stdtnim ziizeni,
zmini statni Gtvary, které existovaly na tizemi dnesni Ceské republiky. Celkové se shodly na
obecnych odkazech na minulost, je ale nutna u zaki znalost d&jepisné latky a tim padem
koordinace s vyucujicimi d¢jepisu. Typicky se historickd témata v OV probiraji v rdmci

Skolnich projektt €1 tematickych dni, které se vénuji slavnym vyro€im.

Napriklad tématu odsunu se ale vyucujici nevénuji- jedna uvedla, ze vi, ze jej probira

detailné jeji kolegyné v dé&jepise a druhd, Ze nevi, do jakého tématu odsun zaradit.

Tématu celkové flexibility obCanské vychovy jsme se také v rozhovoru vénovaly- zatimco
zkuSen¢jsi ucitelky uvedla, ze si myslim, ze by jakékoliv téma ¢i material dokazala do vyuky

zatadit podle své potieby, zacinajici ucitelka se vice drzi tematickych pland.

Ucebnice pouzivaji ob¢€ ucitelky, pro zadnou ale nejsou dostacujici. Zatim se snazi v rozsahlé
nabidce vyukovych materialt spiSe zorientovat, obé by uvitaly né¢jaky tematicky rozcestnik.
Casto vyuzivaji materily, které nejsou primarné uréeny pro vyuku (kratka videa na
youtube.com, sérii klipti “Slavné dny”). Napiiklad materidly z webu obcankéfi.cz jim

ptipadaji prili$ té€zké a proto Casto vytvareji vlastni materidly, naptiklad kvizy.

V diskuzi o organizaci vyuky byl znat rozdil v atmosféfe Skoly a v pozici ucitelky v ni. Na
malé Skole je bézna projektovd vyuka nebo muize vyucujici pozadat o prehozeni hodin, ¢i
vymyslet vlastni projekt a zapojit do néj dalsi vyucujici. Zacinajici ucitelka (ktera je na Skole
jen jeden den v tydnu) do projektli zapojend neni a sama se zatim neciti, Zze by s n¢jakym
prisla.

Na velké skole také mize byt problém mit vyuku v pocitacové ucebné (Castecné proto, Ze si

ucitelka nemiize naptiklad prohodit hodinu s kolegy a neciti, ze by OV byla prioritou).

Jako dalsi dulezity moment pro nas projekt se také ukazala pozice OV obecné. Ob¢ vyucujici
povazuji pfedmét za klicovy kvuli typim znalosti, které jsou nezbytné pro Zivot v
demokratickém svété, v realité vSak maji jen malou ¢asovou dotaci. Je naptiklad obtizné

udrzet pozornost zakl pro dlouhodobéjsi projekty s dotaci jedna hodina tydné.

Rozhovor s ucitelkami OV nepfinesl relevantni informace pro nas projekt z hlediska témat

pro vyuku, ale ukazal, jak je pro ucitele a jejich praci dilezitd i socialni pozice a atmosféra
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celé Skoly. Naptiklad v mozZnostech projektové vyuky nebo v pozici ob¢anské vychovy na

Skole jsou velké rozdily a je tfeba vytvaret materialy, které berou tyto rozdily v potaz.
3.2.3. Vysledky fokusnich skupin pro ptedmét: Cesky jazyk a literatura

Zucastnili se ji ucitelé ¢eského jazyka ze Skol, které se na projektu podili. Zucastnéni ucitelé
kromé& aprobace Cesky jazyk a literatura vyucuji dalsi predméty jako Némecky jazyk a
literatura nebo D¢&jepis. Celkova atmosféra fokusni skupiny byla velmi pratelska, ucitele bez

problému vyjadiovali své poznatky a vzajemné na sebe reagovali.

Co se tyCe Casové dotace vyuky ceského jazyka a literatury, ta je na oslovenych Skolach
stejnd: 5 vyucovacich hodin z toho jsou 1-2 hodiny vénovany vyuce literatury, psani nebo
¢teni. Literaturu ucitelé vyucuji predevSim v chronologickém sledu, zalezi ale i na rocniku

nebo okolnostech, potom vyucuji i tematicky.

Na otazku zda soucasti jejich vyuky ceské literatury je i literatura psand v jinych jazycich
byla odpovéd’ uciteli spiSe rozpacita. Ucitelka, ktera jako druhy obor vyucuje némecky
jazyk, se spiSe némeckym autorim vénuje v ramci hodin némeckého jazyka. Z némeckych
autorti zaznélo pouze jméno Franze Kafky a jeho dilo Proména. Z romské literatury pouze
jeden z ucitelti uvedl, ze s zaky ¢tou romské pohadky, ale v hodinach obCanské vychovy. Co
se tyCe slovenské literatury po delSim premysleni zaznélo jméno Ladislava Mnacka u
jednoho z ucitell. Z tohoto lze vyvodit, ze literatura jazykovych menSin, neni pfedmétem
z4jmu vyuky ucitelll a ani se tohoto tématu nedotykaji. Coz odpovida i skladbé literarnich

ukazek v uéebnicich literatury, které byly zahrnuty do reserse.

Autoii zidovského pivodu nebo hlésici se k zidovstvi autofi byli jmenovani Franz Kafka,
Karla Polacka nebo Arnosta Lustiga. Na dile ArnosSta Lustiga ucitelé v hodinéch literatury
ukazuji zakiim obraz holocaustu, vénuji si ale i osobé samotného spisovatele a na jeho
zivotnich osudech se Zaklim snaZi zprostfedkovat i historické informace. K tomuto vyuZzivaji

napftiklad rozhovory se spisovatelem nebo ukazky z filmovych adaptaci jeho d¢l.

Ucitelé se snazi vyuZzivat literarni dila a ukazky k vyuce historie a historickych udalosti.
Konkrétni obdobi, které nas zajimalo, bylo obdobi prvni Ceskoslovenské republiky a
narodnostni souZiti v ni. Jeden z ugiteld vyuziva ukazku z knihy Nikola Sohaj LoupeZnik a

skrze ni u¢i o narodnosti mensiné Rusinl.Vyucujici, kterd uéi i némecky jazyk, se
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mensinovym autordm, nebo autorim, jejichz dila pojedndvaji o menSinach, snazi také

vénovat, nicmén¢ zadnou konkrétni ukazku neuvedla.

Dal$im dé&jinnym obdobim, na které jsme se zaméfili, byl holokaust. Jiz zminéného Arnosta
Lustiga doplnil Pavel Kohout. V ramci toho tématu se ucitelé snazi kombinovat literarni
ukazky s ukazkami filmovymi. Téma odsunu, které bylo nasi dalsi otazkou, se ucitelé shodli,
ze neni téma, kterému se v hodinéach literatury mohli vénovat a odkazovali spiSe na hodiny
déjepisu. Pokud by vsak chtéli v ramci literatury toto téma otevfit, vyuzili by zfejmée ukazek

z knih Vyhnani Gerty Schnirch Katefiny Tu¢kové nebo Mosty do Tel Avivu Jiiho Sulce.

Na otazku jaké jiné materidly ucitelé vyuzivaji ve své vyuce odpovédéli: kratka videa a
rozhovory napf. z produkce DVTV, CT24, déle filmové ukazky dél, které poté porovnavaji
s literarni pfedlohou (napiiklad u dila Pavla Kohouta - Hodina tance a lasky, nebo Zlodéjka

knih od Markuse Zusaka). Jmenovali i komiks Maus.

Na otazku jaké materidly ucitelim k témto tématiim ve vyuce schéazeji, zaznélo, Ze obecn¢ je
nedostatek didaktickych materidlti pro vyuku ceského jazyka a literatury. Pokud né&jaké
existuji, tak Casto jdou jen po povrchu tématu a pfipojené pokyny prace s textem nevyuziji
cely jeho potencial. Casto uéitelé vyzivaji primarnim text, ktery dale upravuji a pracuji s nim.
Pracuji pfedevSim s metodami kritického mySleni a porozuméni textu. Neexistuji souhrnné
materidly, kde by se nachézel jak primarni zdroj, tak metodika k nému a popis ukazkové
hodiny, které by se mohli vyuzit i pro primarni zdroje jiné. Na otdzku co by jim pomohlo
vice, jestli vyukovy materidl, ktery by zpracovaval téma znamého spisovatele, nebo naopak

né¢jako méne znamého nebo soucasného, ucitele odpoveédeli, ze by vyuzili oboji.

Co se tyCe organizace vyuky, ucitelé mluvili o tom, Ze se snazi spolupracovat s uciteli jinych
pfedmétl a témata propojovat i z jinych hledisek. Nejlépe to jde s hodinami d&jepisu.
Projektovou vyuku také vyuzivaji pravé ve spolupraci s kolegy vyucujici jiné predméty. Mezi
projekty jmenovali napiiklad: Noc s Andersenem nebo své vlastni naptiklad: komiksové
zpracovani Povésti ceskych (spoluprace s vytvarnou vychovou). U¢itelé také jako doplnck
k vyuce vyuzivaji navstév kulturnich organizaci zaméfenych na predmét cesky jazyk.
Nejcastejsi jsou knihovny. Ucitelé preferuji ale takové programy, které jim nabidnou i vyklad

a pracovni listy. Zaznéla i aktivita ¢teni venku (kdyZ se Zaci u¢i o romantismu na podzim).

Co se tyCe technického vybaveni tfid, to je na dobré urovni ve vSech Skolach na druhou
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stranu se ucitelé shodli, Ze pravé v ¢estiné preferuji, kdyz Zaci pracuji s fyzickou knihou nebo

fyzickymi materialy. Divodem je aby si Zaci v digitalni dobé zaZili i fyzickou knihu.
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4. Zavér a doporuceni

Na zaklad¢ analyzy ucebnic, online vyukovych materiali a na zaklad¢ rozhovori s uciteli, jsme

dosli k nasledujicim zavérim/doporuc¢enim pro nas projekt:

1. Uclebnice nedostatecn¢ reflektuji postaveni a pohled riznych mensinovych skupin
spole€nosti, stale se primarn€ jedna o vypravovani z pohledu vétSinové spolecnosti. Z tohoto
zjisténi pro nas vyplyva cil vytvorit takové aktivity pro uclitele, které by zohlednovaly
riznorodé perspektivy, a to pii vyucovani jakéhokoliv tématu (hospodafstvi, literatura, sport,
kazdodennost, politika...). Pfedev§im se snazime, aby perspektiva menS$in byla integralni
soucasti uciva, nikoliv zajimavosti bokem.

2. Ucitelé se vyjadrili, ze k tématu holokaust existuje nespocetné mnozstvi rtiznych portali,
které pracuji s pamétniky. V kontextu tohoto tématu, tedy stojime pied vyzvou, zvolit odlisné
vyukové strategie, které dané téma zaktim pfiblizi i jinym zplisobem.

3. Problematika obdobi 1945-1948, zejména téma odsunu némeckého obyvatelstva, se ukazala
jako stale ziva a jako jediné téma vzbuzuje emoce. Je to také téma, kdy ucitelé sahaji po
materidlech mimo ucebnice.

4. Co se tyce podob aktivit, vétSina ucitelt se ptiklonila k takové formé, kde by se jednotlivé
aktivity daly pouzit také jednotlivé, tedy nikoliv celé¢ hodiny. Pro ucitele to pfedstavuje vétsi
miru volnosti. Pro vytvofeni vyukovych planu pro celou vyu€ovaci jednotku se pfiklonili
zejména zacinajici ucitelé. Za cil si tedy klademe, vytvotit vyukové hodiny tak, aby se daly
pouzit jako celek, ale také aby se kazda jednotliva vyukova aktivita dala pouzit i samostatn¢.

5. Pii fokusnich skupindch se ucitelé shodli, na potiebé takovych materialli pro vyucovani
historickych témat, které by zaroven reflektovali 1 obCanskou angaZzovanost a aktudlni
spoleCenské témata. Dosli jsme ale k zavéru, ze konkrétni navdzani na aktudlni témata je
zalezitosti jednotlivych uciteltl a v metodice jim k tomu poskytneme népady a prostor.

6. Vychova k obcanstvi se ukazuje jako nejvice flexibilni pfedmét, do kterého lze zapojovat
historickd témata rliznorod€. Ucebnice trpi predev§im piiliSnou obecnosti, ¢eskoslovenské

déjiny jsou pak idealnim prostorem, ve kterém lze témata z Vychovy k obc¢anstvi ilustrovat.

7. Pro vyuku Ceského jazyka a literatury existuje nejmensi paleta vyukovych materialt.
Vyucujici preferuji pfedevsim analytickou praci s textem, zaméfime se tedy primarné na

texty, které reflektuji mnohondrodnostni souziti a analyzu jejich obsahu, nez d&jiny literatury.
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8. Ohledné technické stranky budoucich vzdé¢lavacich digitalnich zdroji, se ukézalo, Ze
napiiklad v Ceském jazyce ucitelé preferuji fyzické materidly pied t€émi online, jelikoZ se
domnivaji, Ze dnes$ni zéci travi ve virtudlnim prostoru mnoho ¢asu. Také piesto, ze vSechny
zapojené Skoly jsou technicky dobfe vybavené, dochazi k tomu, ze pocitacové ucebny nebo
tablety jsou obsazené a pedagogové tak vyukovy program postaveny na digitalnich zdrojich
musi planovat dlouho doptedu a techniku nebo ucebnu si zarezervovat. 1 kvili témto
zjiSténim planujeme piizplsobit technickou a praktickou strankou budoucich digitalnich
zdroji tak, aby co nejvice vyhovovaly potiebam ucitelti. Chceme proto klast vétsi diiraz na
vyvoj klikatelnych a upravitelnych pdfek, které se daji sndze a v ptipadé nutnosti vytisknout.
Také je lze snaze stdhnout a pracovat s nimi bez technickych problémi nebo nutnosti
piipojeni k internetu do riiznych zatizeni, a to 1 mobilnich telefonti. Lze do nich zapisovat a
vyplnovat odpovédi. Vyplnéné a ulozené pdf lze zaslat uciteli, ktery mize piehlednéji
zkontrolovat, zda Zaci se zdrojem pracovali spravné. Takto vytvofené pdf. je mozné vyuzit
jak v klasické vyuce, tak je uplné stejné vyuzitelné 1 pro distancni vyuku (mozZnost jeho
stahnuti a vytiSténi, umoznuje jeho pfedani zadani také zakim, ktefi doma nedisponuji

dostateCnym technickym vybavenim).
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Prilohy
Scénar fokusni skupiny pro déjepis

Pfedstaveni projektu
Fokuska:
-Uvod

A. okruh- obsah udiva

1. Pfedstaveni- z jaké jste Skoly a jaké je v uCeni vade oblibené téma nebo obdobi?
2. Ted se budeme vénovat jednotlivym obdobim:

A) 1. republika - Patfi treba ¢esti Némci do Ceskych déjin? U&ite o uméni a
umélcich jiného etnika (Kafka, Haas etc.) Zaméfujete se na konflikt nebo tfeba i
souziti, vicejazy€nost atp.?

Pouzivate pro tato témata ucebnice?

Pouzivate néjaké doplrikové materialy k déjinam mensin?Pokud zmini doplrikové
materialy, tak pfedevsim zjistit pro¢ jsou dobré (jsou kratké, tisknutelné, co bavi
Zaky...)(pro¢ ano/ne, jaké doplikové materialy hledate a kde)

Jaké vyukové materialy vam k tomuto obdobi/témto tématiim chybi?
Jak maji vypadat, aby se co nejlépe mohly zapoijit do vyuky?

B) 2. svétova valka a holocaust
Ucite i o romském holocaustu?
Pouzivate pro tato témata ucebnice?
Pouzivate né&jaké dopliikové materialy k d&jinam mensin?Pokud zmini
doplrikové materialy, tak pfedevsim zjistit pro¢ jsou dobré (jsou kratké,
tisknutelné, co bavi Zaky...)(pro€ ano/ne, jaké doplhikové materialy hledate a
kde)

Jaké vyukové materialy vam k tomuto obdobi/témto tématim chybi?
Jak maji vypadat, aby se co nejlépe mohly zapoijit do vyuky?

C) Treti republika a odsun:
Kolik ¢asu tématu vénujete a jaké mista tam maiji déjiny mensin?
Ucite i o reemigraci, osidlovani pohrani¢i a romské migraci?
Pouzivate pro tato témata ucebnice?
Pouzivate néjaké doplikové materialy k d&jinam mensin?Pokud zmini
doplrikové materialy, tak pfedevsim zjistit pro¢ jsou dobré (jsou kratkeé,
tisknutelné, co bavi Zaky...)(pro€ ano/ne, jaké doplikové materialy hledate a
kde)

Jaké vyukové materialy vam k tomuto obdobi/témto tématidm chybi?
Jak maji vypadat, aby se co nejlépe mohly zapojit do vyuky?
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B. organizace vyuky obecné

1. Spolupracujete napfi¢ predméty (OV, HV, VV)? Dokazali byste se domluvit s
kolegy/kolegynémi na spole¢ném projektu?

2. vyuzivate v 9.tfidach projektovou vyuku? (studenti sami nebo ve skupinach na
néfem dlouhodobé pracuiji). Jaky format prace se vam osvédcil?

3. vyuzivate v hodinach interaktivni prvky (tabule, internet, chytré telefony?)Jak
(aktivné/pasivné)? Pro¢ ano(co to pfinasi)/pro¢ ne?

4. Vyuzivate pfi vyuce modernich déjin navstévy muzea, galerie- a vyuzivate pak
muzejni programy nebo néco pfipravujete sami?
Chodite na néjaké programy venku- ve vilastnim mésté nebo na vylet?(a pfipravujete
na to néjaky program?)
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Scénar fokusni skupiny pro ¢esky jazyk

Predstaveni projektu

Fokuska:
-uvod

A. okruh- obsah uciva

1. Predstaveni- z jaké jste Skoly a jaké je v u€eni vase oblibené téma nebo obdobi?

2. Do jaké miry jsou pro vas soucasti Ceske literatury i literatura psana v jinych
jazycich- literatura ¢eskych Némcu, romska literatura?

3. Ucite i o téchto jinych literarnich tradicich? jaké texty a autofi/autorky?

4. Je pro vas vyuka literatury spojena s vyukou o dé&jinach?
Ucite i dobovy politicky kontext nebo Zivot autorii/autorek- tj. pro pro nas relevantni
obdobi- uéite o tom, Ze eské zemé byly/jsou mnohonarodnostni?
Na jakych textech, jaci autofi?

5. Pouzivate pro témata, o kterych jsme hovofili, néjaké doplrikové materialy? (pro¢
ano/ne, jaké dopliikové materialy hledate a kde)

6. Jaké vyukové materialy vam k tomuto obdobi/témto tématim chybi?
Jak maji vypadat, aby se co nejlépe mohly zapoijit do vyuky?

B. organizace vyuky obecné

1. vyuzivate v 9.tfidach projektovou vyuku? (studenti sami nebo ve skupinach na
néfem dlouhodobé pracuiji). Jaky format prace se vam osvédcil?

2. vyuzivéate v hodinach interaktivni prvky (tabule, internet, chytré telefony?)Jak
(aktivné/pasivné)? ProC ano(co to pfinasi)/pro¢ ne?

3. Vyuzivate pfi vyuce moderni literatury navstévy muzea, divadla- a vyuzivate pak
muzejni programy nebo néco pfipravujete sami?
Chodite na néjaké programy venku- ve vilastnim mésté nebo na vylet?
(a pfipravujete na to néjaky program?)

4. Spolupracujete napfi¢ predméty (OV, HV,VV)? Dokazali byste se domluvit s

kolegy/kolegynémi na spole¢ném projektu?
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Scénar fokusni skupiny pro obéanskou nauku

Predstaveni projektu

Fokuska:
-uvod

A.okruh- obsahy a metody vzdélavani

1.

Pfedstaveni a jaka je vase oblibené téma uceni?

Vyuzivate v uceni historicka témata. Pfedevsim z ¢eského dvacatého
stoleti? Jaka a k jaké latce?

Jsou historicka témata vhodna pro vyuku OV?Maji vyhody ¢i nevyhody? Je
mozné délat paralely mezi minulosti a sou¢asnosti?

Pouzivate v 8.a 9. tfidé uCebnice? Pouzivate néjaké doplfikové materialy s
historickou tematikou?(pro€ ano/ne, jaké doplfikové materialy hledate a kde)

Vyuzivate v 9.tfidach projektovou vyuku? (studenti sami nebo ve skupinach
na nécem dlouhodobé pracuiji)

Vyuzivate v hodinach interaktivni prvky (tabule, internet, chytré telefony)Jak
(aktivné/pasivné)? Pro¢ ano(co to pfinasi)/pro€ ne?

. Spolupracujete napfi¢ pfedméty (OV, HV,VV)? Dokéazali byste se domluvit s

kolegy/kolegynémi?

Jak byste v idealnim svété ucili napf. téma antisemitismus? Co a jak Vam v
tom hlavné brani?

B. Hodnoty ve vzdélavani

1.

Jakeé jsou nejdulezitéjsi cile ve vyuce Obc&anské vychovy? Ugit byt hrdy na
svou vlast, Vyu€ovat ob&anskou odpovédnost a uctu k demokracii, Mit
znalosti z oblasti socialnich véd, Porozumét sam sobé& a mezilidskym
vztahum, UCit toleranci

Jak je pro vas osobné dulezita ve vyuce vychova k toleranci? Lze tohoto cile
dosahnout?
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