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Uvod

Marek Hrubec

Myslenka nepodminéného zakladniho ptijmu je vyznamnou ideou, jejiz zavedeni do
praxe by mohlo pozitivné zménit Zivot mnoha lidem. Neni proto divu, Ze vyvolava
velké diskuse, a to nejen mezi jejimi zastdnci a odpirci, ale také mezi jednotlivymi za-
stanci. Zastanci si totiz chtéji ujasnit klady a dilezitost zakladniho prijmu pro mnoho
skupin osob. Této diskusi ptispiva také tato publikace, jejimz cilem je zprostfedkovat
inspirativni debatu o nepodminéném zakladnim prijmu ¢eskému ¢tenati.

Prvnim zde oti§ténym textem je ¢lanek Nepodminény zdkladni ptijem, ktery ote-
vird a priblizuje téma nepodminéného zakladniho pfijmu a objasiiuje jeho misto
v soucasné kampani Iniciativy evropskych obcant (www.vseobecnyzakladniprijem.
cz, www.basicincome2013.eu/ubi/cs). Poté nasleduji Nejcastéjsi otdzky, které jsou
obvyklym predmétem rozhovort v sou¢asné kampani. Predklddame zde odpovédi,
které byly vypracovany jako spole¢né mezinarodni stanovisko ,Iniciativy evrop-
skych obc¢ant za nepodminény zakladni ptijem® Pro ¢tendre, ktefi maji o téma vétsi
zdjem, je pripravena Diskuse o nepodminéném zdkladnim pfijmu, které nejcastéji
kladené otazky rozviji z riiznych hledisek a pokousi se vyrovnat s riznymi namit-
kami proti zékladnimu pfijmu.

Nasledujici ¢lanek Nepodminény zdkladni prijem oceni prdci téch, kteri pecuji se
vénuje tématu zakladniho ptijmu z hlediska pecujicich osob, z nichz vétinu tvori
zeny. Zakladni pfijem je zde tedy objasnén jako davka, ktera pomdha zlepsit pre-
dev$im nelehké postaveni Zen. Text Evropskd obcanskd iniciativa potom z hlediska
préva objastuje, jak je tato iniciativa za nepodminény zékladni pifjem v Ceské re-
publice a Evropské unii pravné zakotvena a v jakém pravnim prostoru se pohybuje.
Posledni text Je zdkladni pijem smysluplny jako celosvétovy projekt? prekracuje ra-
mec narodniho statu i Evropské unie a ukazuje moznosti uplatnéni nepodminéné-
ho zakladniho pfijmu v globalnim métitku.

Doufame, Ze tato brozura pomuze zamérum ,Iniciativy evropskych obcani za
nepodminény zakladni prijem* predev$im tim, Ze usnadni ¢eskému Ctendfi orien-
taci v nazorech o zdkladnim ptijmu, ukdze mu jeho klady i problémy a pomtize mu
v jeho rozhodovani ve véci zavedeni zdkladniho ptijmu v Ceské republice, v Evrop-
ské unii i jinde ve svété. Publikace vychazi jako soucdst aktivit Prazské skoly alter-
nativ, kterd pfi ptilezitosti kampané Iniciativy porada v tomto semestru celou sérii
konferenci, jez jsou vénovany jak rtiznych strankam nepodminéného zakladniho
pfijmu obecné, tak i kampani za jeho zavedeni.



Nepodminény
zakladni pFijem

Marek Hrubec

Soucasnd ekonomicka krize v mnoha zemich ve vypjaté podobé ukazuje, ze zaklad-
ni socialni potteby lidi vyzaduji nové nastroje, jak je zabezpecit. Socialni problémy
meéli lidé samoztejmé uz drive, ale krize tuto situaci vyhrotila pro ob¢any nejen
z nizni tfidy, ale i z t¥idy stfedni. Zakladni pfijem, na ktery by méli pravo vSichni
obcané a obcanky, by byl velmi dilezitym socidlnim pristupem k témto problémim
v soucasné vypjaté dobé. Zaroven je ale odpovédi na dlouhodobéjsi proménu spo-
le¢nosti, ktera se vyporadava s nedostatkem placené prace.

vre

Proc¢ nepodminény zakladni prijem?

Co znamena vSeobecny neboli nepodminény zakladni pfijem v zemich, kde je jiz
zaveden? Zakladnim pfijmem je myslen pfijem, ktery kazdy obc¢an a kazda obcan-
ka dostava od statu v pravidelnych intervalech. Zakladni prijem plati vieobecné,
tedy pro véechny obcany a ob¢anky daného statu a bez jakychkoli dalsich podmi-
nek. Kazdy z nich ma pravo pobirat tento zakladni prijem. P¥itom mtze mit dalsi
prijmy ze svého zaméstnani a dalsi socidlni a ob¢anské davky. Zakladni prijem tvori
materidlni zéklad, ktery kazdému umoznuje zalozit dobte svtjj Zivot.

Zvykli jsme si jiz na mnohé civiliza¢ni vymozenosti, které dnes povazujeme za
samoziejmé. Napriklad je z vefejnych prostredkil do zna¢né miry hrazeno zdravot-
nictvi nebo skolstvi, dale se z nich plati vybudovani chodnikd, silnic nebo verejné-
ho osvétleni. Je paradoxem, Ze v Ceské republice a dalsich zemich dosud nenf jako
zékladni civiliza¢ni vymozZenost zavedeno pravo na nepodminény zakladni ptijem.
Pritom finan¢ni zdklad pro Zivot kazdého obc¢ana by mél pattit mezi hlavni prava
obcant, nebot kazdy obéan ma v Ceské republice ustavni pravo na Zivot, a navic na
dtistojny zivot. Nepodminény zakladni pfijem by mohl pomoci odstranit chudobu
a neduistojny zivot nezaméstnanych, $patné placenych pracovniki, rodi¢d na ma-
terské a rodi¢ovské, bezdomovcd, lidi pracujicich v organizacich ob¢anské spolec-
nosti nebo tviir¢ich osobnosti v oblasti kultury.

V soucasné dobé je nepodminény zakladni prijem zaveden naptiklad v jed-
nom ze statlt USA, konkrétné na Aljasce, kde se financuje z dani firem tézicich



nerostné suroviny, takze jej lze vnimat také jako ekologickou dan. Postupné se
uplatniuje rovnéz v Brazilii a v dal$ich zemich. Jakmile byl nékde odsouhlasen, zis-
kal si tam takovou popularitu, Ze by bylo politickou sebevrazdou jakéhokoli politika
pokouset se jej nyni zrusit.

Navrh na zavedeni zékladniho ptijmu v soucasné celoevropské kampani pocita
s ur¢itou finan¢ni ¢astkou, kterd by méla stacit na diistojny zivot. Nyni ovSem nejde
o to urcit néjakou presnéjsi sumu, jde hlavné o to, aby se obcané a politici s mys-
lenou zakladniho ptijmu nejprve seznamili, podpotili jeji zavedeni a poté by bylo
mozné podle finan¢nich moznosti zavést konkrétni vysi zakladniho pfijmu. Bude
zaleZet na ob¢anech, jakou vysi prijmu by si chtéli demokraticky odsouhlasit. A na
nich bude zaleZet i to, z jakych zdroji budou chtit zakladni ptijem platit.

Iniciativa evropskych obcani

vre

za nepodminény zakladni piijem

Iniciativa evropskych obéanii za nepodminény zdkladni pfijem usiluje o projednava-
ni zakladniho pfijmu na evropské trovni, v Evropské komisi a ve verejném slyse-
ni v Evropském parlamentu. Cilem je zavedeni prava na zakladni piijem v zemich
Evropské unie. Iniciativa v jedné zemi by mohla selhat. Kdyz se ale ob¢ané spojuji
napii¢ celou Unii, vytvareji vefejné diskuse a silny tlak na politickou reprezenta-
ci a jejich snahy o prosazeni prava na vSeobecny zakladni pfijem by mohly uspét.
I kdyby nakonec nepodminény zakladni ptijem zavedly pouze nékteré zemé EU,
byl by to dobry zacatek a priklad a inspirace pro dal$i zemé v nasledujicim obdobi.

Iniciativa evropskych obcantl a obc¢anek je svym zptisobem verzi zakonodarné
iniciativy, ktera byla adresovdna Evropské komisi. V soucasné dobé (od 14. ledna
2013) organizatofi iniciativy sbiraji podpisy na peti¢ni archy v zemich EU, oslovuji
tedy 508 milionii jejich obyvatel. Béhem jednoho roku jich je tieba celkem ziskat
milién pfinejmensim v sedmi zemich. V kazdé zemi je v8ak tieba vybrat urcity mi-
nimélni pocet podpist podle poctu obyvatel. V Ceské republice je zapotiebi alespori
16 500 podpisti. Jak je zfejmé, i kdyby se v CR tohoto poctu nedosihlo, nevadilo by
to, pokud by se dostate¢ny pocet podpist podatilo zajistit alespon v jinych sedmi
zemich. V takovém ptipadé by se zakladni pfijem v Evropské komisi a v Evropském
parlamentu stejné projednaval. V nasledujicim obdobi by se k jeho zavedenti i tak
mohla Ceské republika ptipojit.

Pravé proto je kampan za zakladni pfijem velmi dulezitd. Miize vytvorit dosta-
te¢né povédomi o zakladnim prijmu mezi obcany a politiky a podminky pro jeho
projednavani a zavedeni v hned v nejbliz§im nebo v nasledujicim obdobi.

Podobné tomu bylo s Tobinovou dani, ktera usiluje o zdanéni finan¢nich spe-
kulaci. Pfed finan¢ni krizi byla Tobinova dan povazovana za radikalni myslenku,



ale finan¢ni krize upozornila na potiebu zavést adekvatni omezeni finan¢nich spe-
kulaci. Po projednavani Tobinovy dané v Evropském parlamentu se ji nyni chysta
zavést 11 zemi EUL

Diskuse a shér podpisti v Ceské republice a dalsich zemich EU

Kdyz jsem v roce 2007 vydal s kolegy o v§eobecném zakladnim ptijmu knihu, dou-
fal jsem, Ze by se mohla rozvinout diskuse o moznosti zavedeni tohoto druhu pii-
jmu. V té dobé se nam o zékladnim pfijmu podatilo nastartovat odborné diskuse,
ale na vefejnosti o ném kolovaly spise jen predsudky. Vefejna diskuse o vSeobec-
ném zédkladnim pfijmu téméf zadna neexistovala a ti, ktefi se o ném zacinali vyjad-
fovat, zjevné skoro nic nevédéli.

Naproti tomu dnes prosazeni nepodminéného zakladniho pfijmu podporuje
mnoho jednotlivcl a organizaci ob¢anské spole¢nosti a také jednotlivci a skupiny
v riiznych politickych stranach. Zavedeni nepodminéného zédkladniho ptijmu pod-
potili v Zavére¢né deklaraci také icastnici a Gcastnice z Ceské republiky, Slovenska,
Rakouska, Polska, Ukrajiny a dalsich zemi na Stfedo a vychodoevropském socidlnim
a ekologickém foru, které se nedavno konalo ve Vidni.

Je vyborné, Ze se dnes vede vefejna debata nejen v Ceské republice, ale i v celé
EU. Navic nejde pouze o diskusi, ale o snahu zakladni ptijem skute¢né prosadit jako
obcanské pravo. Napti¢ Evropskou unii se jiz poradaji série seminafa a prednasek

k iniciativé mohou pripojit také na webové strance: www.basicincome2013.eu/ubi/cs.



Nejcastéji kladené otazky

Odpovédi Iniciativy evropskych obc¢an(i za nepodminény zékladni pfijem

Co je to nepodminény zakladni prijem (NZP)?

Kazdy ob¢an by mél pobirat takovy zakladni ptijem, ktery by mu zajistil prosttedky
pro diistojny Zivot. Kromé toho by mohl ziskavat dalsi pfijmy ze zaméstnani, pod-
nikani, brigad a podobné. NZP tedy slouzi jako materidlni zaklad, ktery umoznuje
svobodné rozhodovani o vlastnich aktivitach.

Jak Ize NZP blize popsat?

NZP je charakterizovan pomoci nasledujicich ¢tyt kritérii:

1.

2.

Vseobecny: V principu kazdy ¢lovék, bez ohledu na vék, ptivod, misto bydlis-
té ¢i profesi bude mit ndrok na ziskani této finan¢ni davky.

Individualni: Kazdy jedinec md pravo na zakladni pfijem. Tento pfijem neni
limitovan jeho rodinnym stavem ¢i poétem ¢lent v domdacnosti. Zaroven
s nim je mu svéfena svoboda a zaroven zodpovédnost — kazdy se sam za sebe
rozhodne, jak s prostfedky nalozi.

. Nepodminény: Zakladni pfijem je povazovan za lidské pravo, které by nemé-

lo zaviset na zadnych podminkach.

. Dostateéné vysoky: Castka by méla zajistit Zivotni troven, kterd bude v sou-

ladu se socialnimi, ekonomickymi a kulturnimi standardy spole¢nosti dané
zemé. Méla by zabranit chudobé a zduraznit dilezitost prace, ktera dosud ne-
byla ocenéna mzdou za odpracované hodiny. Ob¢antim tak dava ptilezitost
vice se zaméfit napriklad na rozvoj komunitniho Zivota ¢i podporu rodiny.
NZP by nepfimo podporil i vétsi zajem pti rozhodovani o celospolecenskych
otazkach.

Jaky je smysl Iniciativy evropskych obéanii za za NZP?

Jde o posouzeni vhodnosti ¢i nevhodnosti zavedeni NZP. Obc¢ané usiluji o diskusi
vjednotlivych zemich EU i o celoevropskou diskusi na pudé Evropského parlamen-
tu. To je kratkodobym cilem Iniciativy.



Pokud Iniciativa ziskd dostate¢ny pocet podpist, bude se Unie touto otazkou za-
byvat; budou vypracovany studie o moznostech jeho zavedeni ¢i navrzeni riiznych
funkénich modelit NZP v prostiedi EU.

Celkovym cilem je prosadit nepodminény zakladni pfijem, a garantovat tak
véem obc¢aniim pravo na uspokojeni jejich materialnich potteb, potifebnych k vede-
ni diistojného Zivota a posileni jejich spolecenské ticasti.

Jaka by méla byt konkrétni vyse zakladniho pFijmu?

NZP by mél byt minimdlné na trovni hranice chudoby podle standardi EU, coz
odpovidéa 60 procentim tzv. narodniho medianu ekvivalizovaného ¢istého ptijmu.
V zemich, kde ma vétsina obyvatel nizké prijmy, by mélo byt na urceni vyse za-
kladniho pfijmu pouzito alternativni métitko (napt. spottebni kos), aby byl zajistén
distojny Zivot, materialni bezpe¢nost a plna ucast obcana ve spole¢nosti.

Z ¢eho bude NZP financovan?

Existuje mnoho moznosti, zavislych na konkrétnich podminkach a politice stattL.
Praktické zkuSenosti s vyplacenim zakladniho pfijmu maji napfiklad na Aljasce ¢i
v Gronsku, kde je financovan z dani z tézby surovin. Podobné programy zavedla
i Brazilie, kde jsou vyuzivany finance, které diive slouzily pro specifické finan¢ni
podpory. Dnes jsou tyto prostfedky rovnomérné rozdélovany mezi ¢leny spolec-
nosti. Nezvyhodnuji tak jen nékteré a kazdy md pravo s nimi svobodné nalozit.
Zaroven je tato svoboda spojena se zodpovédnosti nalozit se zakladnim prijmem
efektivné a s rozmyslem.

Iniciativa predem zadnou moznost nepreferuje, pozaduje jen jejich vyhodno-
ceni unijnimi organy a demokratické nalezeni optimalniho feseni pro kazdy stat.

Kolik a do kdy musi byt v CR ziskano podpisa?

V Ceské republice musi byt ziskino minimélné 16 500 podpisd, a to do 14. 1. 2014.

Kde se dozvite vice o Iniciativé evropskych ob¢anti za NZP
v ¢estiné? Jak a kde lze iniciativu za NZP podepsat?

www.vseobecnyzakladniprijem.cz, www.basicincome2013.eu/ubi/cs



Diskuse o nepodminéném
zakladnim pFijmu

Marek Hrubec, Martin Brabec

Poslednich deset let se v Ceské republice i v zahrani¢i zabyvame zavedenim ne-
podminéného zédkladniho pfijmu, diskutujeme o ném s aktivnimi lidmi v ob¢anské
spole¢nosti, politické vefejnosti a socidlnich védach a na univerzitdch o ném deba-
tujeme se studujicimi. Je zfejmé, Ze navrh na zavedeni nepodminéného zékladniho
ptijmu vyvolal vinu nejraznéjsich reakci. Radi bychom se o né podélili s dal$imi
obcany, nebot je diileZité poznat otdzky a nazory, které se ¢asto uvadéji ve jménu
zékladniho pfijmu i proti nému. Opirame se pfitom nejen o nase vlastni poznatky,
ale také o rozbory nasich kolegti a kolegyn z riiznych obort socidlnich véd.!

Stru¢né je mozné Fici, Ze v diskusich o nepodminéném zékladnim ptijmu se
obcané nejvice ptaji na to, jaké vyhody a nevyhody zékladni ptijem obsahuje a co
by pfinesl jednotlivym skupindm osob (nezaméstnanym, mélo placenym, lidem
pracujicim v organizacich obcanské spole¢nosti, lidem pecujicim o déti a rodin-
né pribuzné, dichodctim, lidem pracujicim v kultufe atd.). Obéané pritom védj,
ze v riiznych zemich se budou moci lidé nakonec sami demokraticky rozhodnout
pro rtizné pojeti zakladniho pfijmu, pro jeho riiznou vysi a pro rizné zdroje jeho
financovani. S pluralitou nazort se setkdvame jiz nyni v diskusich béhem soucasné
celoevropské kampané za zakladni piijem a jisté o nich usly$ime daleko vice v roce
2014, kdy by se mély vypracovat rtizné verze zavedeni zdkladniho piijmu.

Nyni zde predkladdme shrnuti diskusi, které jsme vedli s mnoha lidmi.

Miize zavedeni nepodminéného zakladniho pfijmu zvysit
svobodu obéanii?

Ano. Svoboda je totiz zaloZena nejen na pravech a moznostech, ale také na pro-
stfedcich, jak ji dosahnout. Proto jsou prijmy, které lidé dostavaji, dtilezité. Z tohoto

1 Rozvijime zde své rozbory, které jsme publikovali v knize: Philippe van Parijs, Marek Hrubec, Martin Brabec a kol., VSeobecny zdkladni
prijem: privo na lenost, nebo na preziti? Praha, Filosofia 2007. Déle viz naptiklad texty belgického profesora filosofie a ekonomie
Philippe Van Parijse: Real Freedom for All. Oxford, Oxford University Press 1995; tyz, What's Wrong with a Free Lunch? Ed. J. Rogers
and J. Cohen. Boston, Beacon Press 2001; tyz, Qu " est-ce qu "une société juste? Paris, Le Seuil 1991; tyz, Arguing for Basic Income.
Londres-New York, Verso 1992.



divodu je pro zvyseni svobody lidi vhodné zavést nepodminény zakladni pfijem.
Lidé pak budou moci vyuzit prileZitosti, které by jinak vyuzivat nemohli. Navic,
pokud md byt zvy$ena predevsim svoboda téch, ktefi maji v souc¢asné dobé nejmen-
$1 redlnou svobodu, méla by byt vyse zdkladniho pfijmu na co nejvyssi udrzitelné
urovni. Zakladni ptijem tak predstavuje materialni predpoklad svobody.

Znamena to tedy, ze by se zvysila nejen svoboda, ale také
rovnost obcanu?

Zavedeni v§eobecného zakladniho piijmu by zvysilo rovnost obcant. Pokud by byl
zaveden v dostate¢né vysi, vSichni obcané by skute¢né mohli mit rovné naplnéno
jedno ze zakladnich ustavnich prav, pravo na Zivot a také pravo na dustojny Zivot,
coz bohuzel zatim vs$ichni lidé nemaji, nebot napriklad bezdomovci v zimé umiraji
venku mrazy a mnozi lidé ziji ve velmi neduistojnych podminkach v chudobé.

Resi zavedeni zakladniho pFijmu nezaméstnanost?

Dosud vétsina politiki zkousela problém nezameéstnanost resit tim, Ze se snazi vy-
tvaret nova pracovni mista, nebo tim, Ze snizi pocet pracovnich hodin v tydnu a tim
praci prerozdéli mezi vice lidi. Tato fe$eni se vSak nikdy zcela neosvéddila, protoze
mohou problém nezaméstnanosti vyresit jen ¢astecné. A to z toho divodu, ze vy-
chazi z nepochopeni divodii nezaméstnanosti. Nezaméstnanost v souc¢asné dobé
totiZ nelze povazovat pouze za problém ekonomicky, ale také za problém kulturni
¢i spolecensky.?

Na zacatku pramyslové éry si lidé prali, aby stroje pracovaly za né. Proto zava-
déli mechanizaci a automatizaci. Vysledek se poved], technologie do velké miry na-
hradila lidskou préci. Pravé proto se véak dnes potykame s velkou nezaméstnanosti.
Lidé by mohli byt spokojeni, kdyby zisky z prace strojii byly rozdéleny rovnhomérné
mezi né. Skute¢nost je vSak jind, nebot zisky jsou koncentrovany do rukou tzké
ekonomické elity.

ProtoZze neni na ubyvani prace zatim pohlizeno z kulturnich ¢i spole¢enskych
hledisek, fada lidi si moznost nartstajici svobody neuvédomuje a sou¢asnou situaci
zatim vnima negativné. Zavedeni nepodminéného zakladniho ptijmu by umoznilo
ocenit skute¢nost, Ze stroje pracuji za nds, a proto uz nasi mechanické prace neni to-
lik tfeba. Presnéji feceno, diky zdkladnimu pfijmu se miizeme vénovat jiné ¢innosti,
ktera doposud nebyla placena. Jde predevsim o ¢innost, kterou lidé budou provadét
radéji a v niz se mohou seberealizovat. Mohou se zaméfit na cennou préci v ob¢an-

2 Przeworski, A., The Feasibility of Universal Grants under Democratic Capitalism. Theory and Society, 13, 1986, No. 5.



ské spole¢nosti, na tvofivou praci v kultute, mohou travit ¢as se svymi détmi, seni-
ory a dal$imi blizkymi apod. Je zapotrebi zménit pocity bezvychodnosti, které jsou
spojeny s rostouci nezameéstnanosti, v kladné pocity nartstajici svobody lidi a jejich
osvobozeni od nepfijemné prace. Miizeme vstoupit do spole¢nosti, v niz budeme
moci vice uplatnit svoji tvofivost a zaméfit se na solidarni vztahy mezi lidmi.

Neni zakladni pFrijem zaméren proti tém, kteri tvrdé pracuji,
a neupiednostiuje naopak lenochy?

Ne, protoze pracujici budou mit pordd mnohem vy$si ptijem, nez ti se zdkladnim
ptijmem - budou kromé zakladniho prijmu preci dostévat i ptijem za praci.

Pracujici mohou pozadovat vyssi ptijem pouze tehdy, pokud neuzivaji vice ne-
dostatkovych zdroji spole¢nosti, nez ¢ini rovny podil. Jen v takovém ptipadé by
pracujici neméli byt vice zdanovani. Ale vzhledem k tomu, Ze jsou v ekonomickém
systému modernich spole¢nosti pracovni mista jednim z nejvyznamnéjsich nedo-
statkovych zdroju, je mozné fici, Ze ti, ktefi tyto zdroje obsadili, dostavaji na jejich
zakladé fakticky néco navic nez ostatni.’

Nemél by se ale tedy zakladni prijem vyplacet pouze tém,
kteFi jsou nedobrovolné nezaméstnani?

To by byla diskriminace ostatnich. Tim by se totiz upfednostiiovala jen ur¢ita pred-
stava o Zivoté, a to predstava téch lidi, jejichz zaméfeni se upina k nedostatkovému
kapitalu (v tomto pripadé k pracovnimu mistu). Ti, ktefi z jakychkoliv divodu svij
podil na tomto kapitalu nemaji (jsou tedy nezaméstnani), a pfenechavaji tudiz jeho
¢ast jinym lidem, by vSak neméli byt zbaveni svého spravedlivého podilu na ném.
Obé skupiny - jak ti, ktefi se na tomto kapitdlu podileji vice, nez ¢ini jejich rovny
podil, tak i ti, ktef{ se na ném podileji méné, nez ¢ini jejich rovny podil — by mély
mit moznost mit svilj podil na nedostatkovém zdroji a uskutecnovat svoji predstavu
o vlastnim Zivoté.

Jen tehdy, pokud nékdo uziva zdroje s dostate¢nou nabidkou, mutize legitimné
uplatniovat narok na cely jejich vynos. Pokud v$ak uziva zdroje s nedostate¢nou na-
bidkou, coz je také pripad pracovnich mist, tento narok uplatiiovat nemuze. Nemu-
Ze si proto ani stéZovat na to, Ze se mezi ostatni osoby spravedlivé rozdéluje hodnota
nedostatkovych zdroju, které si nadmérné privlastnil.

3 Van Parijs, P, Real Freedom for All, c.d., s. 108 a déle.
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Zda se byt ziejmé, ze zavedeni zakladniho pFijmu pfinese
vice svobody. Je ale s podivem, Ze se lidé boji vétsi svobody?
Jaky k nému maji vztah zaméstnanci a zaméstnavatelé?

Zaméstnavatelé se obavaji, ze pro né bude obtiznéjsi najimat pracovniky na horsi
nebo méné placenou praci.* Po zavedeni zakladniho pfijmu totiz budou mit pra-
covnici vét$i svobodu takovou $patnou nebo $patné placenou praci nepiijmout,
nebo odejit ze zaméstnani, které jim nebude vyhovovat.

Zaméstnanci se pritom obavaji, Ze garantovany prijem by mohl vést zamést-
navatele ke sniZeni mezd, nebo politiky ke zvySeni dani. Potencialni pfijemci se
obavaji, ze vyse jejich pfijmu by mohla zaviset na politickych rozhodnutich a roz-
poctovych omezenich.

Mnozi zaméstnanci si ale jiz uvédomuji vyhody zakladniho ptijmu. Jeho zave-
deni by totiz mélo pozitivni vyznam ve zméné mocenské rovnovéhy v kapitalistické
spolecnosti.” V souc¢asném ekonomickém ramci kapitalismu by zavedeni zakladni-
ho pfijmu umoznilo vétsi pfesun moci na stranu zaméstnancd.

Lidé by se mohli vénovat ne-zbozni formé prace — predevsim péci o déti, seni-
ory, handicapované, uméni, politice a rozmanitym sluzbam v ramci jednotlivych
spolecenstvi. Jak vime z praxe, lidé by tyto aktivity nezfidka radi vykonavali i za
relativné nizkou mzdu. Zakladni ptijem by jim umoznil tyto aktivity vykonavat.

Zaméstnanciim, ktefi maji uzavienou béznou zaméstnaneckou smlouvu, by za-
kladni pfijem usnadnil odchod ze $patné placenych zaméstnani, o ktera neni prilis
zajem. Zavedeni zdkladniho pfijmu by tak vedlo zaméstnavatele ke zvy$ovani mezd
a zlep$ovani pracovnich podminek, ato predev§im u nekvalifikované prace, kde
jsou mzdy nejnizsi a pracovni podminky nejhorsi. Jednalo by se o pozadovanou
humanizaci prace.

Je tedy mozné nepodminény zakladni prijem chapat také
jako ocenéni prace osob, které pecuji o déti, nemocné nebo
seniory?

Ano, zakladni pfijem je mozné vnimat jako ocenéni ¢innosti téchto pecujicich
osob. Mnoho pecujicich osob dnes svoji praci nema zaplacenu a jejich prace do-
konce ¢asto na trhu prace neni vitbec uzndana jako prace. Jelikoz vétsinu této péce
provadéji zeny, zakladni piijem pomize pfedevsim jim.

4 Offe, C., Pathways from Here. Boston Review, October/November 2000.

5 Wright, O. E., Basic Income, Stakeholder Grants, and Class Analysis. Paper for Real Utopian Project conference on ,Rethinking
Redistribution®. Madison, University of Wisconsin, May 2002.



Zavedeni zékladniho pfijmu ma navic tu vyhodu, Ze by jejich prace, kterd ¢asto
obsahuje cenné citové vazby k blizkym, byla takto cenéna a nemusela by byt do vel-
ké miry viibec zatahovana na odcizeny trh prace. Takové ocenéni prace pecujicich
osob vychazi z porozuméni solidarnich vztahtim mezi lidmi, tj. z uznani skute¢nos-
ti, Ze jsme v§ichni v urcitych Zivotnich obdobich (v détstvi, ve stafi a v nemoci; né-
kteri lidé dokonce po cely zivot) zavisli na péc¢i druhych lidi. To je zaroven soucdsti
$ir$iho argumentu, ze vyplaceni nepodminéného zékladniho pfijmu je zalozeno na
vzdjemném uzndni ob¢and jako lidskych bytosti, kterym nalezi zakladni prava.

Jaky je vztah zakladniho pfijmu a socialniho statu?

Pojeti zékladniho pifjmu by nemélo nahradit poskytovani specifickych sluzeb
a statkd socialnim statem. Vzajemné by se doplnovaly. Zakladni ptijem by mél
pro riizné osoby rtuzny ptinos, nebot lidé jsou schopni tento ptijem aplikovat pri
uplatiiovani svych svobod riiznym zptsobem.® Naprt. zdravotné postizeni potre-
buji na zajisténi stejnych svobod vice zdroju nez ostatni. Pokud by lidé pecujici
o postizené chodili do zaméstnani, potfebovali by za sebe nahradu a prostiedky
na jeji zaplaceni.

Zavedeni zdkladniho pfijmu by proto mélo byt doprovazeno soucasnym ga-
rantovanim socidlntho zabezpecdeni nejdulezitéjsich svobod (vcetné lékarské péce
a vefejného vzdélani od predskolni vychovy po vysokoskolské vzdélani) a tim, aby
zdravotné postizeni méli pro své socialni zabezpeceni garantovanu moznost vyuzi-
vani dalsich programa.’

Rtizné prvky socidlniho statu by pfitom mély plnit svou funkci nejen na narodni
roving, ale také na mezinarodni drovni.® Proto by redefinice mezinarodnich institu-
ci méla vést k vétsi podpote evropského socidlniho modelu.

Snizilo by zavedeni zakladniho pFijmu vydaje na byrokracii?

Ano, poskytovani zakladniho ptijmu véem ob¢antim by pomohlo snizit finan¢ni
vydaje na administrativni zji$fovani adresnosti socidlnich davek vybranym jedin-
ctim. Také by mohlo odstranit neptijemné a ponizujici procedury, které nevyhnu-
telné provazeji byrokratické zjistovani skute¢nosti, ,,zda potiebni maji potreby*

6 Sen, A., Inequality Reexamined. Cambridge, Mass., Harvard University Press 1992.

7 Anderson, E., Optional Freedoms: A response to “A Basic Income for All” by Philippe Van Parijs. Boston Review, October/November
2000; Anderson, E., What is the Point of Equality? Ethics, 109, 1999, s. 287-337.

8 Van Parijs, P, Does Basic Income Make Sense as a Worldwide Project? Pfedneseno na: IX" Congress of the Basic Income European
Network International Labour Organisation, Geneva, 12-14 September 2002.

13



Donedavna v Ceské republice existovala progresivni da,
kterou pravicova vlada zrusila a zavedla rovnou dan.

Nesnizuje rovna dan pfijmy statu, které jsou tfreba na
zavedeni zakladniho pfijmu?

Rovnd dan je vyhodna pro bohaté obéany, rozevird ptijmové ntizky mezi majetnymi
a nemajetnymi. Progresivni dan dfive umoznovala, aby byly skupiny osob s velky-
mi piijmy danény vice nez ti, ktefi maji mensi pfijmy. Progresivni dan je nastrojem
solidarity a socidlni spravedlnosti. Opétné zavedeni progresivni dané by umoznilo
ziskat dal$i potfebné finan¢ni zdroje na financovani nepodminéného zakladniho
piijmu.

Samozi'ejmé je mozné udélat celkové zmény statniho
rozpoctu tak, aby se mohl dobre financovat zakladni prijem.
To by ale bylo tézsi prosazovat. Je mozné udélat néjaké
mensi, ale zasadni zmény, které by uvolnily finance na
zakladni pfrijem?

Zasadni zménou, ktera by se dala zavést jednim malym opatfenim, by mohlo byt
zavedeni hmotné odpovédnosti politikd. Dnes je bézné, ze ministr ucini rozhod-
nuti, které stoji danové poplatniky ¢astky v fadu stovek miliénti nebo dokonce mi-
liard, a pak se ukaze, ze to byl omyl, a politik nemusi nic zaplatit. Pfitom bézny
pracovnik, napfiklad pokladni v supermarketu, musi sviij omyl - napriklad $patné
namarkované zbozi - zaplatit ze svého.

Dals$im potfebnym opatfenim by bylo diisledné stihat korupci, véetné tzv. po-
litickych obchod, které se dnes toleruji a politici a podnikatelé tuto patologii po-
vazuji za béznou soucdst kazdodenniho jednani. Zabranovani této patologii by se
usetfilo také mnoho penéz.

Kone¢né vyznamnym opatfenim by bylo zménit poradi duleZitosti vydaji ve
statnim rozpoctu. I pfi zachovani soucasnym piijma do statniho rozpoctu by bylo
mozné ucinit raciondlni zmény, které by méné potrebné a zbytecné vydaje omezily
a naopak by zvysily zdroje na nepodminény zakladni ptijem.

Jsou ale mnohé dalsi zdroje, napriklad ekologicka dan, Tobinova dar na finan¢-
ni transakce nebo zisky statné (spolu)vlastnénych firem.



wvre v

Souvisi néjak zakladni pFijem se zivotnim prostiedim?

Zelené hnuti dlouhodobé upozornuje na to, Ze znecisténi zivotniho prostredi je ve
velké mite zptsobeno produktivismem primyslové spole¢nosti, kterd pozaduje sta-
le vétsi rist vyroby a spotieby. Zamétuje se na kvantitu zbozi.

Zavedeni nepodminéného zakladniho prijmu by vedlo lidi naopak k zaméreni
na kvalitu, na nekonzumni ptistup k Zivotu, ktery by vedl k udrzitelné spole¢nos-
ti s lep$imi vztahy nejen mezi lidmi, ale také mezi lidmi a zivotnim prostfedim.
Prekonavalo by se tak chladné odcizeni ¢lovéka od ostatnich lidi a od Zivotniho
prostiedi. Zakladni pfijem by lidem také umoznil vice se zapojit do zelenych aktivit
obcanské spole¢nosti a vénovat se Zivotnimu prostredi.

Rovnéz by bylo tfeba vice zdanit zneéistovani zivotniho prosttedi. Podobné jako
na Aljasce lze tyto finanéni zdroje pouzit na financovani zakladniho pfijmu.

Kdyz néktefi lidé se zavedenim nepodminéného zakladniho
prijmu vahaji, nemél by se zavadét postupné, aby lidé zjistili,
€o pro né miize znamenat?

Nyni navrhujeme plné zavedeni zékladniho ptijmu, ale v ptipadé, Ze by ho obc¢ané
chtéli zavadét postupné, je to mozné. Existuji i takové varianty. Lidé by si tak na
néj mohli pomalu zvykat, zjistit jeho velké prednosti a prijmout ho jako béznou
véc. Jednou z variant, jak jej zavést, by bylo rozsifit okruh osob, jez maji v soucasné
dobé ndrok na tzv. ,,participativni pfijem’, ktery neni nepodminény, nebot zavisi na
vykonavani ur¢ité ¢innosti, jeZ nepodléhd zakontiim trhu (dnes jsou témito osoba-
mi napt. studentky a studenti se stipendii apod.). Jednalo by se o tzv. tfeti sektor,
tj. napt. o dobrovolnd svépomocna druzstva, organizace ob¢anské spole¢nosti atd.

Dalsi moznou variantou je pfeménit dne$ni podminény pfijem, jenz je vazan
na pomérné prisnou proceduru testovani prosttedki, na pfijem, ktery by byl spjat
s méné piisnou procedurou.

Dalsi moznosti by bylo, aby byl zdkladni pfifjem v prvnim obdobi vyplacen pou-
ze v ur¢itém omezeném casovém obdobi (napt. v celkovém rozsahu 10 let Zivota
¢lovéka). Kazdy obcan by na néj mél narok po dosazeni plnoletosti a erpal by jej
vzdy napriklad po dobu nejméné pul roku, kdy by nemél préaci, nebo kdy by se
potteboval ¢i chtél vénovat svym détem a rodi¢tim, nebo si chtél odpocinout od
vysokého tempa v praci, nebo se vénovat praci pro komunitu nebo néjaké kulturni
¢innosti.
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Znamena zavedeni zakladniho pfijmu jen jedno z mnoha

drobnych opatieni, nebo piinasi zasadni zménu ve
spolecnosti?

Zavedeni nepodminéného zakladniho pfijmu je zasadni spolecenskou inovaci,
podobné jako bylo zruSeni otrokdfstvi, nebo zavedeni vseobecného hlasovaciho
prava. Neéktefi jednotlivci i skupiny osob se proto mohou zprvu citit nejisté z no-
vého spolec¢enského usporadani, v némz je zaveden nepodminény zakladni prijem
a v némz piijem z vykonané prace za¢ind hrat mensi roli.

Je dtleZité si uvédomit, Ze béhem dvou staleti existence pramyslového kapitalis-
mu se vytvorila pfedstava, kterd klade diiraz na praci a na nesamoziejmé presvédce-
ni, Ze nezavislost je mozné zajistit jen na zakladé¢ pracovni smlouvy a mzdy za praci.
Tato historicka predstava ¢aste¢né pretrvava iza soucasnych promén ekonomiky,
kdy se stéle vice ukazuje, Ze ekonomika neni schopna zajistit plnohodnotnou pla-
cenou praci vSem ob¢anim. Proto je tieba, aby se o zakladnim pfijmu dostatecné
diskutovalo na vefejnosti a aby lidé mohli zjistit, jaké ma velké vyhody. Zavedeni
zakladniho pfijmu by bylo jen jednim z mnoha moznych mensich pravnich dprav,
ale svym obsahem by mohlo byt skute¢né zdsadni pfelomovou civiliza¢ni zménou,
kterd by mohla byt vyznamnym krokem k daleko spravedlivéjsi a vice tviir¢i spolec-
nosti, nez v jaké dosud Zzijeme.



Nepodminéeny zakladni
pFijem oceni praci téch,
kteri pecuji

Zuzana Uhde

Dnes jiz neni mozné predstirat, ze plati pravidlo, Ze kazdy ma po zasluze tolik penéz
podle toho, kolik toho udéla. Toto sice neni nic nového, ale stale rostouci rozdily
v ptijmech a zvétsujici se nerovnosti odkryly struktury, které byly diive tak trochu
skryté pod povrchem. Trh v kapitalistickém systému nerozdéluje zisky podle vyko-
nu zameéstnancd, ani neurcuje cenu prace podle idealnitho modelu vyvazujici se na-
bidky a poptavky. Finan¢ni ocenéni je mnohem vice zavislé na strukture vlastnictvi
a uréované velkymi korporacemi, které mohou trhu diktovat ceny. Kdo ma hodné,
dostane jesté vic.

Spolecenska prospésnost urcité ¢innosti je tak paradoxné zanedbatelnym fakto-
rem, ktery ma na finan¢ni ohodnoceni velmi maly vliv, pokud viibec néjaky. V né-
vétsinou bez ohledu na to, zda je jeho nebo jeji prace pro spole¢nost nezbytnou ¢i
prospés$nou. Vsichni si prejeme, aby byly ve mésté ulice ¢isté a bez odpadkil. Presto
je plat zametace nebo popelafe velmi nizky. V$em nam usnadiiuje Zivot dostup-
nost obchodt s potravinami, presto je plat pokladnich, které zajistuji jejich chod,
velmi nizky. Naopak naptiklad ,,prace” finan¢nich spekulantti je na trhu zcela ne-
smyslné odménovana velkymi finan¢nimi sumami. Vedle toho ale spole¢nost také
z4avisi na praci, ktera nemusi byt na trhu prace ocenéna viibec. Péce o déti, o starsi
a nemocné, péce o domacnost, kterou v nasi spolecnosti vétsinou vykonavaji zeny,
je ve velké mife vykondvéana jako prace neplacend. Prace, kterd neni zaméstnanim,
z pohledu trhu jakoby neexistovala.

Human Development Report z roku 1995, zaméreny na gender a rozvoj, publi-
kovany pod hlavi¢kou Rozvojového programu OSN, predstavuje jednu z prvnich
empirickych snah systematicky a globdlné vyc¢islit ekonomické ptispéni neplacené
prace zen v domdacnosti v poméru k hrubému domacimu produktu (HDP). Od-
hadovana penézni hodnota neplacené prace v domdcnosti (porovnavano k super-
hrubé mzdé najimané pracovni sily v domdcnosti) v primyslovych zemich pred-
stavovala zhruba polovinu HDP. Nicméné vzhledem k tomu, Ze ndjemni domaci
pracovnice jsou spiSe malo placeny, cena neplacené domaci prace byla rovnéz spise
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podhodnocena. Zprava ale uzavira, Ze at uz je poméfovany standard jakykoliv, hod-
nota neplacené domadci prace ,,predstavuje prinejmensim polovinu HDP a pokryva
vice nez polovinu soukromé spotieby.”

Ve svétle téchto ¢iselnych odhadu se jevi soucasny systém rozdélovani financ-
niho ohodnoceni jako zcela odtrzeny od reality. Pokud bychom se totiz fidili pra-
vidlem, Ze bez prace nejsou kolace, za praci by kolace mély byt. Kolace jsou ale
o¢ividné jen za nékterou praci. Nékdo by mohl namitnout, Ze by se tento problém
vyftesil, kdybychom vSechnu neplacenou praci v domacnosti presunuli na trh prace
a proménili ji v placené zaméstnani. Presto, Ze se toto jiz del$i dobu déje, podhod-
noceni a zneuznani spolecensky nepostradatelné péce to moc nevyresilo. S riistem
zaméstnanosti zen, které byly ¢im dél vice zatizeny tzv. dvojim bfemenem, vznikla
potfeba zajistit ve verejné sféfe praci a péci, které byly drive vykonavany Zenami
v domadcnosti. S nastupem neoliberdlni politiky a ekonomiky byly ovéem tyto ¢in-
nosti, do té doby alespon v nékterych zemich do urcité miry zajistované statem
dotovanymi institucemi denni péce o zavislé cleny spolecnosti, ve vét$i mife presu-
nuty na trh jako druh zbozi. Podpora vefejného modelu péce tak postupné ustupuje
trznimu modelu péce, ve kterém rodiny nakupuji sluzby péce na trhu. Tim, ze se
péce presunula na trh a byla prevedena na trzni hodnoceni vykonu, se oviem ne-
stala vefejnou, byla pouze presunuta do sféry privatni ekonomiky. Navic principem,
podle kterého se fidi pristup ke komodifikované péci, neni potiebnost péce, ale
vlastnictvi zdroju. Kdo na to ma penize, péci si koupi, kdo ne, ma smulu.

Zaclenéni péce a domacich praci mezi dalsi ¢innosti v trznim ekonomickém sys-
tému vedlo v podminkach pozdniho kapitalismu k vytvoreni §patné placeného a ne-
jistého sektoru péce. V pozdné moderni kapitalistické spole¢nosti stéle pretrvava
rozdéleni mezi praci, produktivni ¢innosti vykonavanou jako placené zaméstnani,
a ne-praci, reprodukéni a zaopattovaci ¢innosti, kterou neni mozné vy¢islit vhodno-
tach penézniho zisku, a tudiz v logice trzniho hodnoceni vyjadrit jeji spolecenskou
hodnotu. Toto predstavuje prvni vrstvu vzorce rozdélovani spolecenského uzndni.
V téchto spole¢nostech ale vznikd druhd vrstva v podobé rozliSeni mezi praci zpro-
stredkujici uzndni pomérované finanénim uspéchem a praci, ktera uznani neposky-
tuje, kam spadaji vSechny ,,$pinavé® ¢i ,jednoduché® prace, véetné péce a domacich
praci. Ztrznéni, nebo feceno jinak komodifikace péce tak v sobé obsahuje paradox:
zatimco otevira moznosti ur¢itého finanéniho ohodnoceni péce, uvadi v chod dvo-
jité zneuznani péce jednak jako ne-produktivni prace a jednak jako placené prace,
kterd nemuze byt zdrojem uznani, jez bylo redukovano na finan¢ni uspéch.

Pokud by cilem mélo byt nélezité ocenéni péce, nema smysl se snazit udélat
z kruhu Ctverec, totiZ snazit se prizptsobit péci institucionalizované kategorii
prace, kterou je dnes predstava prace jako placeného zaméstndni, jez je ale zdro-
ven finan¢né ocenovano nikoli podle spole¢enského pfinosu ¢i vykonu, ale na
zékladé trzniho uspéchu a schopnosti vytvaret zisk. Naopak nase predstava, co je



smysluplnou praci, by se méla proménit tak, aby zahrnovala rtizné ¢innosti jdouci
napti¢ soukromou a vefejnou sférou a aby zahrnovala ¢innosti prospésné pro spo-
le¢nost, véetné péce.

Jak by ale mohla vypadat spole¢nost, ve které by ¢lovék nebyl existenéné zavisly
na tom, zda prace, kterou kazdodenné vykonavd, je souc¢asné dobre vydélecnym
zaméstnanim, kde by mohl pecovat o své blizké bez obav z toho, Ze za to sam zaplati
v podobé malého dichodu nebo rizika nezaméstnanosti? Pravé riziko dlouhodobé
nezaméstnanosti maji dnes daleko vyssi napfiklad matky s malymi détmi nebo lidi,
kteti se o nékoho dlouhodobé starali a opustili kviili tomu zaméstnani. Nepodmi-
nény zakladni pffjem by mohl byt k takové spole¢nosti prvnim krokem. Pokud by
mél kazdy garantovany zakladni pfijem, zfejmé by svoje Zivotni plany promyslel
uplné jinak. Hlavnim smyslem by nebylo vydélat si dostatek penéz, aby clovek za-
platil ndjem, jidlo, obleceni a zaobstaral déti. Zmizel by Damokltiv me¢, ktery nad
kazdym visi v podobé strachu, Ze nebude mit na jidlo, na zaplaceni najmu, nebo
na to, aby svym détem zajistil dustojny Zivot. Hlavni prioritou by bylo, co by chtél
¢lovék délat nebo jak by mohl svému okoli pfispét. A pokud by nikdo nechtél délat
zametace nebo pecovatelky v domovech pro seniory, ,trh® by musel ptijit v téchto
zaméstnanich s nabidkou vyssich platt. Zavedeni nepodminéného zékladniho pti-
jmu by tak bylo krokem revolu¢ni transformace, ktera by mohla odstartovat radi-
kalni proménu spolecenského usporadani.

Nepodminény zakladni ptijem nabourava mylnou predstavu, ze spole¢ensky
pfinosnymi ¢innostmi, a tudiz po zésluze finan¢né ocenovanymi, jsou pouze ¢in-
nosti vykonavané jako placené zaméstnani. Tato ve strukturach nasi spole¢nosti za-
kotenéna iluze vytvari nerovnosti spojené se souc¢asnou genderovou délbou prace.
Rozdéleni placené a neplacené prace je v nasi spole¢nosti stle silné vztazeno k roz-
déleni praci vnimanych jako sféra muzské, respektive zZenské prace. Sam o sobé sice
nemiize nepodminény zakladni ptijem zménit genderové struktury délby prace,
miize ale zménit vyznam a dasledky této délby. Nepodminény zakladni prijem
miuize tém, ktefi peCuji o zavislé cleny spolecnosti, zajistit jistou miru nezavislosti,
at jiz na manzelovi (vétsinou totiz pecuji Zeny), zaméstnavateli ¢i byrokracii, pred
kterou je dnes nutné dokazovat, Ze nechceme socialni systém ,zneuzit. Pfesto by
ale mohla ztistat zachovana genderova nerovnost v rozdéleni volného ¢asu a moz-
nostech sebenaplnéni. Muzi by se tak mohli odpoutat od existen¢ni nutnosti pla-
ceného zaméstnani na plny uvazek ¢i neatraktivniho zaméstnani ve prospéch jimi
preferovanych ¢innosti, kdezto vétina Zen by tak ¢inila ve prospéch péce o druhé,
kterou by nékteré mohly preferovat, jiné nikoli. Na druhou stranu bez tlakti finan¢-
ni nutnosti, pod kterymi se fada para nakonec rozhodne nasledovat tradi¢ni model
muze-Zivitele a Zeny-pecovatelky, by se potencialné rovnéz oteviel prostor pro rede-
finici téchto tradi¢nich vzorcii jednani, které nutné nevyjadtuji volbu lidi, ale pouze
jejich ptizptisobeni se vnéjsim okolnostem.
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Feministické autorky zdtraznuji, Ze pro odstranéni strukturalnich omezeni vol-
by Zen a pro dosazeni genderové spravedInosti je nezbytné na jedné strané prehod-
notit prevladajici paradigma placené prace a strukturu spole¢nosti orientovanou na
takto chapanou praci a na druhé strané opustit iluzorni ideal nezavislého, spolecen-
sky nevazaného jedince jako normy naplnéného Zivota a na misto toho zdtraznit
vzajemnou zavislost jako zakladni charakteristiku lidské situace. Nepodminény za-
kladni pfijem by mohl naplnit prvni z téchto podminek. Zaroven by ale také mohl
umoznit lidem vice ¢asu vénovat rozvijeni solidarnich mezilidskych vztaht a uvé-
domeéni si miry, v niz jsme na druhych zavisli, nikoli ov§em jako na prosttedcich
k dosazeni jinych cilt, ale v konstitutivnim smyslu pfi vytvareni naseho vlastniho ja
ve vztazich vzajemného uznani. Mohl by tudiz ve spole¢nosti mobilizovat potencial
pro zpochybnéni a opusténi normy vyhroceného individualismu, kterd v soucasné
spole¢nosti spoluutvari vylucujici a represivni prostfedi. Nepodminény zékladni
ptijem by mohl v zakladech proménit to, jakd prace je v nasi spole¢nosti ocenovana,
a pé¢i pripsat hodnotu, kterou si jako ¢innost nepostradatelna pro rozvoj a zacho-
vani spole¢nosti zasluhuje.



Evropska obcanska iniciativa

Bohumir Molnar

Pravni zaklad

Evropskou obcanskou iniciativou (EOI) vyzyvaji obc¢ané Evropskou komisi, aby
v nékteré z oblasti spadajicich do jeji kompetence navrhla, po vhodné ptipravé, pri-
slusny pravni predpis.

EOI je obecné upravena v zakladnich dokumentech Evropské unie. Ve smlouvé
o Evropské unii se v odstavci ¢tvrtém, ¢lanku 11 uvadi:

»Nejméné jeden milion ob¢anti Unie pochazejicich z podstatného poctu ¢lenskych
statl se mize ujmout iniciativy a vyzvat Evropskou komisi, aby v ramci svych pra-
vomoci predlozila vhodny navrh k otazkiam, k nimZ je podle minéni téchto obc¢ant
nezbytné prijeti pravniho aktu Unie pro ucely provedeni Smluv.”

Ve smlouvé o fungovani Evropské unie se k tomu v ¢lanku 24 doplnuje:

»Evropsky parlament a Rada ptijimaji f4dnym legislativnim postupem formou na-
Fizeni ustanoveni o postupech a podminkdch pozadovanych pro predlozeni obéan-
ské iniciativy ve smyslu ¢lanku 11 Smlouvy o Evropské unii, véetné minimalniho
poctu ¢lenskych statd, z nichZ musi pochdzet obc¢ané, kteti ji predkladaji.

V souladu s vy$e uvedenym bylo ptijato 16. unora 2011 Natizeni Evropského parla-
mentu a Rady (EU) ¢. 211/2011 o ob¢anské iniciativé. Toto natizeni je zdvazné pro
viechny ¢lenské staty EU, tedy i pro Ceskou republiku. U nds navic EOI upravuje
izakon ¢. 191/2012 o evropské obcdanské iniciativé. Ten upravuje podrobnéji po-
suzovani elektronickych systému sbéru prohldseni o podpore ob¢anské iniciativy,
jejich ovéfovani a ochranu osobnich tdaji. Neupravuje v§ak sbér podpist na lis-
tinném formulari.

Postup

Iniciativu organizuje vzdy vybor ob¢ant slozeny alespon ze sedmi osob, které maji
bydlisté nejméné v 7 rtiznych clenskych statech EU.

21



22

Téma obcanské iniciativy musi spadat do nékteré z oblasti, ve kterych ma Komise
pravomoc navrhovat pravni predpisy — napriklad do oblasti ochrany zivotniho pro-
stredi, zemédélstvi, dopravy, vefejného zdravi a podobné.

Nez za¢ne vybor ob¢ant sbirat prohldseni o podpote, musi sviij navrh zaregistrovat
na internetovych strankach Evropské komise. Od chvile, kdy je registrace potvrze-
na, maji organizatori jeden rok na shromazdéni dostate¢ného poctu podpist.

Signatati EOI se mohou stat v8ichni ob¢ané EU (ptislusnici ¢lenskych stati), kte-
ti dosahli véku, ktery je opraviuje k ucasti ve volbach do Evropského parlamentu
(v CR je to 18 let). Ti mohou EOI podepsat (signovat) bud elektronicky, nebo na
papirovém formuldfi.

EOI musi podepsat alespon jeden milion ob¢antt EU pochazejicich alespon ze sed-
mi riznych ¢lenskych statd (musi byt splnény obé podminky). V kazdém z téchto
sedmi ¢lenskych statt musi pocet signatarti dosahnout stanoveného minima (pro
CR je to 16 500 podpisti).

Do tfi mésicti od doruceni iniciativy s prislusnym poctem podpisti se zastupci Ko-
mise sejdou s organizatory, aby podrobné projednali jeji obsah. Organizatori budou
mit také moznost predstavit svou iniciativu na vefejném slySeni v Evropském par-
lamentu. Komise vyda ndsledné oficialni vyjadreni, ve kterém zdtivodni, zda a jaké
kroky hodld v odezvé na iniciativu podniknout.

Pokud se Komise rozhodne predlozit navrh pozadovaného pravniho predpisu,
bude zahdjen standardni legislativni postup. ZaleZi to vSak na jejim zvazeni, nic ji
k tomu nezavazuje.

Vyznam pro evropskou obcanskou spolecnost

Evropska obc¢anskad iniciativa je tedy svého druhu zakonodarnou iniciativou evrop-
skych obcantl. Jako kazdd takova iniciativa je$té nutné neznamena, Ze bude prijata
ptislu$nd pravni norma. To zalezi i na dal$ich okolnostech a schopnostech organi-
zédtord i signatdfd iniciativy.

Hlavni vyznam EOI Ize spatfovat pfedevs$im v tom, Ze umoznuje propojovani a ak-
tivizaci evropskych ob¢ant prosazujicich své konkrétni pozadavky.

V dobé¢ zpracovani tohoto textu (¢ervenec 2013) jsou v EU sbirdny podpisy pod 16



zahdjenych iniciativ. Existuje jiz také velmi solidni informa¢ni a poradenské zazemi
umoziujici vyuziti tohoto nastroje evropskymi obcany.

.....

http://ec.europa.eu/citizens-initiative/public/welcome

Evropska obcanska iniciativa za
nepodminény zakladni pFijem’

Historie

Dne 8. 7. 2012 obdrzela Evropska komise navrh na registraci EOI za nepodminény
zakladni pfijem. Tento navrh v$ak byl dne 6. 9. 2012 zamitnut, protoze nespliioval
pozadované pozadavky, zejména v ¢asti zdiivodnéni. Nové formulovany navrh byl
nasledné prijat a dne 14. 1. 2013 byla iniciativa registrovana. Zacala bézet ro¢ni
lhiita na ziskani potfebného mnozstvi podpisa.

V ¢&ervenci 2013 byly podpisy ziskavany jiz ve vSech ¢lenskych zemich EU, pricemz
nejvice jich bylo ziskdno v Némecku, Francii, Holandsku a Spanélsku. V CR bylo
v tu dobu ziskano zhruba 1.000 podpisti. To jsou vSak udaje pouze elektronickych
podpist. Pro podpisy na listinnych formulatich se statistika nevede.

Obsah

Téma iniciativy je formulovano takto:

»Z&dost ke komisi o podporu spoluprace mezi ¢lenskymi staty (podle ¢l. 156 ZFEU)
s ohledem na prozkoumani Bezpodmine¢ného zakladniho ptijmu (BZP) jako na-
stroje na zlepseni jejich soucasnych systému socialniho zabezpeceni.”

Hlavni cil iniciativy je formulovan nasledovné:

»Z dlouhodobého hlediska je cilem garantovat vSem obc¢anim EU bezpodminec-
né, individualni pravo na uspokojeni jejich materialnich potieb k vedeni diistojné-
ho zivota, jak se uvadi ve smlouvach Evropské Unie, a posilit jejich spolec¢enskou

1 V oficidlnich piekladech Evropské komise je pouZivin pojem ,bezpodminecny, nikoliv ,nepodminény* zikladni ptijem. V Ceské
odborné literatute i v publicistice se viak pouZiva spiSe pojem nepodminény. Chapeme pro ucel tohoto textu uvedené pojmy jako
synonyma.
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ucast zavedenim bezpodmine¢ného zékladniho ptijmu. Z kratkodobého hlediska
jde o to, aby Evropska Unie podporila iniciativy jako napt. “pilotni studie” (¢l. 156
SFEU) a vyzkouseni rtiznych modeli BZP (EP-rezoluce 2010/2039 (INT)$44).“

Definice bezpodmine¢ného zékladniho ptijmu (BZP) je v ptiloze navrhu na regis-
traci iniciativy zformulovana takto:

»BZP nenahrazuje socidlni stat, ale dopliiuje a transformuje ho z kompenzaéniho
na emancipaéni socialni stat.

Emancipa¢ni BZP je definovan nasledujicimi ¢tyfmi kritérii: obecnym, individu-
alnim, bezpodmine¢nym a dostate¢né vysokym na to, aby zajistil diistojnou exis-
tenci a Gcast ve spole¢nosti.

Zaveér

Evropska obc¢anskad iniciativa za nepodminény zakladni ptijem tak nepozaduje pii-
mo prijeti néjaké pravni normy. Vzhledem ke specifice zdkladniho pfijmu pozaduje
»pouze, aby Evropska komise prozkoumala moznost jeho zavedeni jako nastroje
na zlepSeni soucasnych systému socialniho zabezpeceni v zemich EU. Celkovym
cilem ob¢anii sdruzenych v Iniciativé je vSak samoztejmé iniciovat, aby byl nepod-
minény zakladni pfijem zaveden. Navic celoro¢ni kampan Iniciativy ma velky vliv
na informovani o vyznamu nepodminéného zakladniho pfijmu v ob¢anské spolec-
nosti a politické verejnosti.

.....

www.vseobecnyzakladniprijem.cz
www.basicincome2013.eu/ubi/cs



Je zakladni pFijem smyslupiny
jako celosvétovy projekt?

Philippe Van Parijs

Je zakladni pfijem smysluplny jako celosvétovy projekt? Patrné byste se citili ne-
spokojeni, kdybych odpovédél, Ze neni. Zacit s tak $§patnou zpravou by bylo nejen
netaktické, ale i neslu$né. Zustante vsak klidni - md odpovéd bude znit ,,ano® Ni-
koliv v8ak proto, ze je to tak vyhodné takticky, a jesté méné z toho divodu, Ze je to
slusnost, ale jednoduse proto, zZe jsem o tom, ke svému vlastnimu tdivu, presvédcen
nesrovnatelné vice, nez jsem byl pred lety, kdy jsme zakladali BIEN kongres.'

Abych vysvétlit své divody, je tfeba od sebe nejprve odlisit dva zptsoby, ktery-
mi se dd uvazovat o transformaci zakladniho pfijmu z narodni, ¢i evropské Grovné,
v celosvétovy projekt. Jedna se o jeho rozdifovani.

s 7

Rozsirovani projektu?

Rozsirovani zdkladniho ptijmu do celosvétového projektu spocivd v predstavé, ze
miize byt organizovan opravdu universalnim zptsobem, tj. administrovan a usta-
noven na globalni roving.

Citim velky respekt k moralni angaZovanosti téch, kdo $ifi tuto ideu, nejener-
gi¢téji patrné holandsky umélec Pieter Kooistra a jeho nadace ,,UNO basisinko-
mem voor alle mensen (www.uno-inkomen.org). Pro nasi generaci vsak tato idea
patrné ziistane nerealizovanou. To vSak neznamenad, Ze je neuzite¢na.

Dovolte mi nejprve jen kratce, bez argumenttl, zminit nékolik negativnich i po-
zitivnich myslenek, které se dotykaji otazky financovani. Podle mého nézoru sto-
ji za Gvahu myslenka zavedeni jedné globalni mény, tak jak ji obhajuje napriklad
Myron Frankman?, a prosazovani prav spojenych s touto ménou pfi financovani
mirného, neinfla¢niho zdkladniho ptijmu na trovni ro¢niho ristu svétového HDP?

Ur¢itou malou relevanci mé také myglenka férové, svétové distribuce udrzitel-
né miry obchodovatelnych ekologickych prav - ta se odliSuje od soucasné formy,

1 BIEN byla pivodné zkratka Evropské sité zdkladniho prijmu (Basic Income European Network), kterd se pozdéji transformovala do
Svétové sité zakladnim pfijmu (Basic Income Earth Network).

2 Frankman, M., Beyond the Tobin Tax: Global Democracy and a Global Currency. The Annals 581, s. 62-73.

3 Hubert, J., Vollgeld. Beschaftigung, Grundsicherung und weniger Staatsquote durch eine modernisierte Geldordnung. Berlin: Duncker
& Humblot 1998.
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prostiednictvim niz dochazi k distribuci podle existujicich trovni znecisténi. To by
odrazelo painovské pojeti rovného vlastnictvi vSech zdrojii planety, coz by nezna-
menalo nic jiného, nez jednotnou globalni dan na mnozstvi emisi, pficemz by takto
ziskany prijem byl distribuovan podle velikosti populace.

Presto by se ani tento dlouhodobé nartstajici zakladni pfijem nemohl stat do-
state¢nym zdrojem, spiSe by jen podporoval zdkladni ptijem financovany na nizsi
urovni. Kromeé toho by se zavadél pouze tehdy, az by se nejprve na velkém mnozstvi
lokéalnich projekta ukazalo, Ze je mozné prekonat jak rtizné obtize vzniklé pfi jeho
zavadéni, tak vyvratit také zdsadni namitky, které jsou proti zavadéni zakladniho
piijmu vnasené.

7 .

Rozsirovani projektu? Kongo

Prozatim je tedy z mé otazky nejdulezitéjsi jeji druha ¢ast. Je smysluplné uvazo-
vat o rozsifeni projektu zékladniho pfijmu i mimo oblast relativiné bohatych zemé
s pomérné rozvinutym socidlnim statem, kde se tato myslenka ptivodné objevila?
Mé uvahy, které se tykaji této otazky, byly v posledni dobé velmi ovlivnény dvéma
protichtidnymi dojmy.

Na jare minulého roku jsem poznal Kongo, coz byla nejuzasnéjsi védecka cesta
v mém zivoté. Z mnoha aspektd, které mé v Kongu zaujaly, zminim pouze tfi, které
jsou podstatné pro nase téma.

Za prvé, kdyz se Kongo stalo nezavislé na Belgii, mély obé zemé okolo 10 000
000 obyvatel, Kongo o néco malo vic. Po ¢tyfech desetiletich, Belgie pracné dosdhla
10 500 000, zatimco pocet obyvatel Konga se blizi 52 000 000. Prochdzka po pise¢-
né ulici v Kinshase se podoba svou radostnou atmosférou prochazce $kolkou, ale
to nezbavuje starosti, pokud jde o to, jak velké budou demografické tranzice a jak
chybny je jakékoliv transferovy projekt, ktery by ocekaval, ze se zpomali.

Za druhé, kdyz hovorite s vysokymi statnimu ufedniky, uvédomite si, Ze nikdo
z nich nema prili§ velké ponéti o tom, kolik lidi je zaméstnano ve statni adminis-
trativé, kdo jsou, jak casto a v jaké vys$i jsou placeni. Dovedete si v této situaci pred-
stavit, Ze se dd spolehlivym zptisobem presouvat platba nejen k nékolika tisicim
statnich Gfednikd, ale i k mnoha miliontim ob¢ant?

Za treti, jaké politické Sance mtize mit vazny a ambicidzni program na podporu
chudych v zemi, kde se skoro vSechen politicky, administrativni a akademicky zivot
odehrava ve francouzsting, tj. v jazyce, ktery ovlada jen mald minorita tvorici méné
nez 10 procent populace? Jak muze byt naslouchdno hlasim téch, kteti by méli mit
z téchto programt prospéch?

Kdyz jsem sedél v letadle na cesté domi a premyslel o téchto tfech aspektech
- zatimco jsem pravé utekl posledni snaze nékterych mistnich obyvatel dostat je-



jich prvni platbu z budouciho celosvétového zékladniho ptijmu - a byl bych byval
dotazan, zda zakladni pfijem jako celosvétovy projekt je smysluplny, jsem si jist, Ze
bych odpovédel, ze neni.

s 7

Rozsifovani projektu? Jihoafricka republika

Nedlouho poté, co jsem se vratil z Konga, jsem v8ak zjistil, co se jiz odehrava nebo
po ¢em se vola v zemi, kterd neni od Konga daleko jak geograficky, tak socio-eko-
nomicky: v Jihoafrické republice.

Co se tam stalo? Zaprvé, co se tyc¢e naseho tématu, véem Zenam nad 60 let
a véem muziim nad 65 je vyplacen mési¢ni prispévek 600 randi (tj. ptiblizné 60
Euro), ktery je ne-prispévkovy, na ktery si predem nepftispivali. Pf{jemci musi projit
testy, které zjistuji jejich vlastnické poméry, coz prakticky vylouci vSechny domac-
nosti, které maji narok na penze pochazejici z jiného sektoru. Tento systém, ktery
se rozvijel béhem poslednich let apartheidu, je daleko vic prerozdélovaci, nez jaky-
koliv jiny danovy a transferovy systém v Jihoafrické republice a dokonce v celé Af-
rice. Zahrnuje zhruba 80 procent ¢erno$ské a 10 procent bélosské populace daného
véku. 75 procent prijemct tvoii Zeny.*
problémy s jeho zavadénim, prestoze se tykd skoro 2 milionu prfijemctl, z nichz
mnoho je negramotnych a zije v odlehlych zemédélskych oblastech. Za pozornost
také stoji, Ze jeho redistribu¢ni dopad zasahuje nejen bezprosttedni prijemce. Tato
»babi¢¢ina penze® je hlavnim zdrojem oficialniho pfijmu pro velky pocet rozsire-
nych domacnosti a ma i dalekosdhly mezigenera¢ni ucinek, predevsim na zdravi
vnucek. Kromé toho skutec¢nost, Ze stafi lidé maji narok na pfijem, nam umozni
vyporadat se daleko 1épe s demografickymi problémy, nez by bylo mozné pti uziti
jakéhokoliv jiného jednoduchého systému urceného k zmirnéni chudoby. Zaroven
tento systém neodrazuje od prace populaci v produktivnim véku. To samozrejmé
neznamena, ze je bez jakychkoliv vnitfnich problémt - mezi né naptiklad patii
udajna tendence babicek délat se star$imi, nez jsou, aby mohli vést zivot na socidl-
nich davkach.

Na zdkladé uspéchii i nedostatkil tohoto systému, ktery si zasluhuje pozornost,
Jihoafricka republika nedavno zazila pozoruhodny rozvoj silného socialniho hnuti,
které vold bez jakychkoliv dvojznac¢nosti, po plné bezpodmine¢ném universalnim
zakladnim ptijmu ve vysi 100 randi. Kolem tohoto pozadavku se zformovala koali-
ce podporovana cirkvemi a také odborovou Konfederaci COSATU.

Zakladni otazka bezpochyby zni: Nespolykaji administrativni naklady na roz-
déleni tak malé ¢astky neprimérené velkou ¢ast zdroji? Jeho obhajci jsou pripraveni

4 Viz napiiklad Case, A., Deaton, A., Large cash transfers to the lederly in South Africa. The Economic Journal 108, 1330-1361.
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pohotové odpovédét: naopak zavedeni jakéhokoliv kontroly prostiedkii by vedlo
k mnohem vét§imu zneuzivani a plytvani.

Af uz bude osud této velmi pozoruhodné a pro mé zcela neoé¢ekdvané kampané
za zékladni prijem v Jihoafrické republice jakykoliv, musime vyvoj v tomto staté
(a stejné tak i nékterych dal$ich statech) bedlivé sledovat.

s 7

Rozsifovani projektu? Santos

Neni snad tfeba zduraznovat, Ze to, co jsem uvedl v predchozi ¢4sti, neznamena,
Ze se nemame ¢emu priucit i z Jizni Ameriky. Rad bych pouzil ptiklad Jizni Ameriky
jako druhy zpusob, jak zkoumat perspektivu rozsifeni projektu zakladniho pfijmu.

Pred nékolika tydny jsem byl v mésté Santos, které proslavil Pelé a jeZ se nachazi
na brazilském pobrezi, stal jsem na tribuné pred obrovskym davem vedle president-
ského kandidata Luly a jeho stranického kolegy a sendtora, Eduarda Suplicy, ktery
byl pred nékolika mésici Lultiv vyzyvatel v souboji o prezidentskou nominaci. Kdyz
dosla na hektickém konci radostného mitinku fada na Lulu, aby pronesl svoji fe¢,
ukazalo se, Ze si vybral jako jedno ze dvou témat svého projevu dilleZitost prace.
Smérem k provolavajicimu davu, ktery nepotteboval byt presvéd¢ovan, pronesl tato
slova: ,,To, co pozadujeme, neni almuzna, ale zaméstnani, nejsou to milodary, ale
prace®. A 7ivé vysvétloval svym sympatizantim, jak prozil jeden z nezapomenutel-
nych dni tehdy, kdyz ptisel domt a dal matce svoji prvni vyplatu. A kdyz pozdéji
ptisel o praci, zamazal si montérky olejem, aby matka nevédéla, Ze o ni prisel. Je to
prace, nikoliv pfijem, co dava lidem distojnost, respekt, po kterém touzi.

Souhlasim s Lulou. Clovék zisk4 nesrovnatelné vic diistojnosti a respektu ze $pi-
ny na montérkach nez ze zakladniho ptijmu v kapse. Uznani, ocenéni a tcta, jak
od téch, na kterych nam zalezi, tak od spole¢nosti jako celku nemohou a nesmi
byt dana jako prava pouze nékomu. Mohou a musi byt ziskana s urcitym usilim
a s kompetenci v ¢innostech, ktera jsou k uzitku ostatnim. A pro vétsinu lidi je
pravidelnd placend prace nejbéznéjsi a zdkladni prostfedek k dosazeni tohoto cile
a zastanci zakladniho pfijmu by to neméli popirat. Hlavni ¢4sti analyzy zastanct
zékladniho pfijmu je ostatné presvédcent, ze zakladni pfijem tvori klicovy predpo-
klad jak pro zajisténi skute¢ného pristupu k dustojnému Zzivotu, tak k tomu druhu
aktivity, ktery mtize nabidnout uznani, jez maze idajné poskytnout prace.

Dva zékladni cile, které byly v Lulové kampani zdiraznény, je prace pro vsech-
ny a tfi jidla denné. Ale pravée aby byly oba tyto cile udrzitelné zaroven, je potteba
zavést néco takového, jako je zakladni prijem. Diky presvédc¢ivému lobovani send-
tora Eduarda Suplice byla myslenka univerzalniho ob¢anského pfijmu zaclenéna
na stranickém shromdazdéni do Lulovy presidentské kampané a rozvijela se podle



navrhu, ktery sendtor nastinil ve své neddvno vydané knize®. Pfi naslouchani Lu-
lové projevu jsem si v§ak uvédomil, Ze se k Supliceho navrhu prilis nehlasi. Pokud
by se mé nékdo ve chvili, kdy letadlo zacalo stoupat nad spici metropoli zeptal,
zda zakladni piijem je smysluplny jako celosvétovy projet, nejsem si jist, zda bych
odpoveédél, ze ano.

s 7

Rozsirovani projektu? Medelin

Do Medelinu v Kolumbii jsem byl pozvan narodni odborovou $kolou, ktera je ce-
lostatni vycvikovou instituci pro odborové tfedniky a aktivisty. Byl jsem pozadan,
abych jako soudast oslav 25. vyrodi jejiho zalozeni prednesl, kromé akademické
prednasky, také jednu verejnou rec¢ o zdkladnim prijmu. Tato udalost, jak jsem zjis-
til, byla peclivé ptipravena publikaci malé knihy.®

V neposledni fadé jsem byl prekvapen tim, Ze tato iniciativa vysla z odbort. Muj
hostitel mi v§ak pomohl lépe porozumét tomu, pro¢ povazuji zakladni pfijem za
nadéjny projekt, a to i za podminek ob¢anské valky (béhem prestavky explodovala
bomba 200 metri od mista, kde jsem predndsel) a ipadku zdkonnosti a poradku
(minuly rok dochézelo v noci v priméru k dvandcti vrazdam a Medellin je proto
dtiraz na docela jiné priority.

Za kolumbijskym nasilim, na které ma vliv jesté mnoho dalsich faktord, se skry-
va ideologicky stiet mezi dvéma nazory, které jsou domnéle povazovany za jediné
spravné a koherentni: neoliberdlni krédo, ke kterému, jak se zda, se hlasi vSichni
lidé u moci, a socialismus nového tisicileti, ke kterému se hlasi guerilla. V tomto
kontextu se zda byt husarskym kouskem nabidnout vizi lokalni a globalni budouc-
nosti, ktera by mohla byt opravnéné povazovana za radikalné odli$ny ptistup, jenz
by mél pevnou oporu v etice a politické filosofii. Avsak v kolumbijském kontextu
se zdkladni pfijem stava ideologicky vyznamnym zptisobem, jak zistat loajalni za-
kladnim cilim socialistické tradice a zaroven neomezené, ale promyslené vyuzivat
trzni mechanismy.

V jinych kontextech nemusi byt ideologické spory tak palc¢ivé, ale vSude miize
hrat zékladni pfijem roli, ktera se dostava dale, nez jen k napravé nedostatki kon-
ven¢niho socidlniho statu. A tak i v Santosu nebo Sao Paulu, stejné jako v Medelinu
¢i Kapském mésté, si mohou strany a organizace, které sami sebe vnimaji jako ty,
které brani zajmy vSech zaméstnancti, uvédomit, Ze se takovy projekt musi stat sou-
¢asti vize, ktera dava smysl jejich zapastim.

5 Suplice, E., Renda de Cidadania, A saida é pela porta. Sao Paulo, Cortez Editora 2002.

6 Ramirez, G.J. (ed.), Hacia una concepcion de la justicia social global. Medellin, Fundacién Confiar 2002.
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Zavér: Bronzovy kocar v Montevideu

V parkuy, ktery obklopuje stolety stadion v Montevideu, stoji socha ztvarnujici ko¢ar
hluboko uvazly v blaté. Je tazen ¢tyfmi voly, nasledovan patym a doprovazen jezd-
cem na koni. Vzhledem k tomu, Ze je z bronzu, lze si jen obtizné predstavit, jak by
mohlo byt mozné, aby ho ti ¢tyfi vyhubli voly vyprostili z blata. Ale skute¢né kocary
nejsou z bronzu. Jezdec mozna bude muset seskocit z koné a uspinit si kalhoty,
aby se kodar dal do pohybu. Je mozné, Ze bude potteba zapidhnout i patého vola
a mozna také, aby pomohli vSichni cestujici, jak ti, ktefi fe¢ni, tak ti premyslivi, ti,
se silnym egem, ti se zlatym srdcem, ti s trpélivosti mnicha i ti, co maji plice jako
maraténec. Aby se koc¢ar pohnul vpred, bude tfeba, aby nékteti tahli a jini tlacili,
nékteti volali ¢i i zpivali, zatimco ostatni utdhnou $rouby nebo budou tdhnout za
lano ptipevnéné ke kocdru, ¢i budou hledat jinou cestu, ktera by uleh¢ila vyprosto-
vani ko¢aru z bahna a zabranila jeho dalsimu sklouznuti.

Tak je tomu také s koc¢drem zakladniho prijmu jako celosvétového projektu.
Jako filosof jsem presvédcen, ze kocar zakladniho piijmu je tla¢en spi§ dopredu, nez
zpomalovan, posouvan vpred typem striktniho mysleni, které je obsazeno v kni-
ze Skutecnd svoboda pro vsechny a v dalsich podobnych prispévcich. Tento zpiisob
mysleni se snazi predlozit propracované etické dtivody na obranu zakladniho pti-
jmu, které nemohou byt lehce vyvraceny.

Samoziejmé, k pohybu vpred je mozno pomoci riznymi zptisoby. Prikladem
jsou ti, kteti podporuji vefejnou debatu tim, ze publikovali soubor promyslenych
prispévki — nékterych vstiicnych, jinych kritickych - o zakladnim pfijmu. V kon-
textu téchto prispévk je tieba peclivé naslouchat jak sympatizujicim, tak i kritic-
kym hlastim.
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