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Nepravidelny obcasnik sdruzeni nezavislych kandidat( “Obcané za spokojené bydleni”

Vazeni Ctenari, Clenové naseho sdruzeni!
Tak tu mame dvanacty rok jednadvacatého stoleti. Byva zvykem s novym rokem
bilancovat. Nehodldm se vénovat tomu, co ndm rok minuly dal, ¢i spiSe vzal. To
pfenecham jinym a jinam.
Radéji se pokusim pooteviit oponu toho, co by nam mohl tento rok pfinést. Nehodi
se hned na zacatku byt pesimistou, ostatng, tim jsem nikdy nebyl. Optimistou jsem
také nikdy nebyl, a tak se do toho ani nebudu nutit. A co mi zbyva? Logicky zlstat
sam sebou, tedy realistou.
Jiz prvni dny tohoto roku naznacily, Zze se musime pfipravit na snahy radnice
zvednout jiz tak nesmysIné€ vysoké ndjemné a pokud to zdkon, ktery se jiz ptipravuje
dovoli, 1 progresivné dan z nemovitosti. To, spolu se zvySenou DPH piivede dalsi
obyvatele (a nejen nasi ¢tvrti) na pokraj bidy. Opét dalsi ukazka arogance moci
svedc¢i o tom, Ze odshora dolt, tedy presidentem pocinaje a vladnoucimi mocipany
véetné téch obecnich konce, jsou zcela odtrzeni od obcanii a prakticky jim na nich
nezalezi. Ale abych byl objektivni — zalezi, ale vzdy jen pied volbami. Proto bych se
pfimlouval, abyste si dobfe vSimali, co Vam kdo, kterd strana, sliboval a jakymi
skutky své¢ sliby plnil. Hlavné nezapominat! Letos nés Cekaji, nastésti ne komunalni,
volby, takZe mame moznost dat jim to najevo. V komunale si na to budeme muset
jesté dva roky pockat.
A k tomu jesté to pocasi.
Tak hlavu vzhiru a nedejme se!

Otto Hoffmann
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Prvni rok naseho boje je za nami
Pod praporem zlepseni podminek byd-
leni, obnovy moznosti ziskat uzivané
obecni byty do vlastni péce, zabranit
nesmyslnému zvySovani najemného
bez odpovidajici péée MC a zarovei
prispét tak samospravnému tzemnimu
organu k zvySeni zdroji pro rekon-
strukce a modernizace bytového fon-
du, podpotilo program obcanské ini-
ciativy Obc¢ané za spokojené bydleni
(OSB) vice nez tii tisice volicu, tedy
jedna pétina vSech, ktefi pfisli k vol-
bam v fijnu 2010. Dvacetilety modry
korab v klidu vladnoucich majitelti do-
mi a bytll, podnikateld, pravnikt, 1é-
kaid a politikd klasické elity Vino-
hrad, ktera nikdy nebydlela, nebo jiz
zapomnéla na bydleni v najemnim
vztahu, byl tak citeln¢ nabouran ve své
suverenit¢ spolu i dal§i pétinou no-
vého volebniho subjektu TOP 09.
Jestlize se OSB selanem dobrovol-
nikt, 1 bez dostate¢nych finanénich
prostfedkti, podafilo dosahnout roz-
hodnuti zastupitelstva o obnové pro-
cesu privatizace, ktery byl zastaven ve
funkénim obdobi starostky Cernocho-
vé, stalo se tak cestou mnoha strasti
a prekracovani mnoha klackli, spise
vsak klad, hazenych pod nohy nejen
témi z funkcionart, ktefi povazovali
téch Ctyfi a pil tisice bytl za své
osobni vlastnictvi. Zel, pfidali se
k nim dal$i, o nichz OSB ptedpokla-
dali, Ze jejich program podpoii. Nao-
rady v podobé CSSD a SZ s ochotou
do modrého kordbu nastoupili, evi-
dentné s mimotadnou chuti pfipojit se
k decimovani nepohodinych a novych
HKkiiklountt z ulice”, jak castuji OSB
dodnes. Jestlize pak rovné€z opozicni
strana TOP 09 postupné zaujala pozici
,»ODS-b®, zlstalo =zastupitelim za
OSB pro bitvu o program zlepSeni
podminek bydleni pouze osm z 35
zastupitell a ve stejném poméru za-
stoupenych c¢lentt komisi a vybori.
Toliko pro obcany, ktefi zacinaji kri-
tizovat nizkou produktivitu OSB pii
prosazovani jejich tuzeb. Kdo na MC
nepracoval, neuveii. Zde zajmy slouzit
obanim vysoko pievysuji vrchnos-
tenské manyry politickych vitézi ko-
alice. Tady se cloveék presvéddci, jak
virtualni jsou fraze, Ze uzemni organy
spolupracuji. Mnohdy se hlasuje pii
jednanich  zastupitelstva v poméru

27:8 ve prospéch vitézné koalice,
stejnym pomérem casto pak i v komi-
sich a vyborech, zejména téch klico-
vych, jako jsou majetkové a financni.
Na zastupitelstvu, konaném kazdy
druhy mésic, ma pak obfan moZnost
fici svlij ndzor v 5 minutovém limitu.

ZS Boticska
Princip voleb povazuji v obcich za
kontraproduktivni, protoze se zde koa-
licni funkcionafi c¢asto ani koncepci
svou ani svych stran netidi. Magistrat
zdsadni rozhodnuti MC nijak neko-
ordinuje. Napf. metody spravy mili-
ardového majetku se mohou menit
kazdé ctyti roky podle garnitury, ktera
se po volbach dohodne vladnout a po-
dle toho, jaka koalice se utvofti. Tak se
mohou snadno ménit vedouci pracov-
nici 1 na usecich, které by méli fidit
s dostate¢nou stabilitou kvalifikovani
odbornici z oblasti ekonomie, archi-
tektury, technického provozu a v kon-
trolni Cinnosti. To plati i o sprav-
covskych firmach, které dnes simuluji
funkci majitele domd a bytd. Kdyby
tomu tak bylo, nevznikal by podobny
,Babylon®“, jaky je dnes pii jiz rok
trvajici pfipravé prodeje obecniho by-
tového fondu. Pievahu nemaji odbor-
nici ani v komisich a vyborech, ale
zasedaji tam spiSe lidovi ,,odbornici®,
ktefi se nefidi ekonomickymi a tech-
nickymi argumenty, ale opiraji se
o fraze a rizna klisé, bez dukladné
znalosti odbornych ptedpisti i zakond.
Dtikazem toho je napiiklad nekonec¢na
diskuse, jak by mél soudni znalec
vypracovat cenovy posudek na
diam/byt podle zbozného ptani funk-
cionafe. Pokud lze nahlédnout do za-
pist vyboru o zptsobu privatizace by-
td, zde nejvetsi ,,dusno® predvadi opo-
zi¢ni strana TOP 09, kterou kromé
nepfijatelnych cen nechavaji v klidu
jind ekonomicka hlediska pfinosu pro-
deje nadbytecnych domi a byt pro
MC a také vyse najemného, jako kar-

dinalniho Cinitele pro existenci aparatu
MC.
Jejich klicovym hlediskem je i v dobé
obecného poklesu cen nemovitosti na-
sadit prodejni cenu tak, aby kupujici
najemnik nemohl pfi dal§im prodeji
vydélat a kdyz na drahou koupi nema
dost, bude lepsi, kdyz byt nekoupi.
Tomu pfisluhuji i zastupitelé SZ vyro-
ky, ze by neprodali vlibec nic, ale ur-
¢it¢ by hlasovali pro zvySeni néjem-
ného. Vibec je nezajima ekonomika
provozu a nakladl sudrZzovanim ne-
movitosti, natoz, zda ty mandatni
firmicky hospodafi tak ¢i onak.
Clovék zira, jak vSechny koali¢ni stra-
ny MC vidi zvysujici se najemné jako
preferovany zdroj fungovani méstské
¢asti a nikdy neptedlozili svoji vizi,
jak jit s duchem doby a obytné domy
modernizovat, koncepcné¢ rekonstruo-
vat. Nejvét§im jejich problémem je
snizeni zdroji od MHMP a SR pro ob-
last rozvoje parkd, pamatek a hfist.
Objektivné je tfeba doporucit prohlid-
ku Bastionu, Ztracenky, Havlickovych
sadd, Folimanky aj. To zasluhuje
chvalu koncepci kultivovanych archi-
tektl. Kde ale kde zlstal smysl pro
kultivaci bydleni a realizaci komfortu
pro obcany, jako zékladniho ptedpo-
kladu jejich zivobyti?
Rozhodl jsem se napsat téchto nekolik
poznamek mimo jiné pro ty, ktefi ne-
trpélivé kritizuji, ze OSB jsou malo
aktivni. Uvédomte si, ptatelé, ze cely
program OSB je béhem na dlouhou
trat’ a zastupitelé OSB jsou pro koa-
licni kolegy stale velmi nepiijemni
tim, Ze systematicky poukazuji na ves-
keré chyby, nedostatky a nepravosti.
Sila téchto aktivit pfimou umérou zvy-
Suje urazky smérem k OSB ve vyro-
cich nékterych koali¢nich zastupiteld.
Zastupitelé OSB prosadili zkvalitnéni
a pristupnost evidence, rozbori a roz-
poctil podle zakonnych opatieni u po-
vinnych informaci, jako munici pro
kritiku 1 navrhy opatfeni. Myslim, ze
je spravné ocenit ty hlasy obcant,
ktefi praci OSB povazuji za pfinosnou
i v dusném politickém prostiedi, v ja-
kém na radnici pracuji. Samoziejme,
Ze ztrata podpory clenli a piiznivcl
znamena nejen navrat do pramalo de-
mokratickych metod vefejné Cinnosti.
Povazujme proto za klicové dosdhnout
pii ptiprave pfistich voleb nartst poctu
hlast pro OSB. Jediné tak bude dosa-
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zeno zlepseni podminek i pro rozhod-
nuti budouciho zastupitelstva.
Zdenék Kralicek

StéZejni  uloha
vyboru ZMC?!
Pondéli 16.1. bylo dnem jednani Ma-
jetkového vyboru ZMC (MV), které
nahrazovalo ptedsedou A. Svobodou
bez udani diivodu zruSené jednani pro-
sincové. Jednalo se tedy témér na den
pfesné az po 2 mesicich od zasedani
minulého. A dluzno fici, Ze ani tak ne-
bylo dobfe pfipraveno a probihalo
chaoticky. Na strané¢ druhé nutno uz-
nat, Ze byla projednavéana zasadni té-
mata — prodej obecniho bytového fon-
du. Vyhodnoceni ankety — zajmu
o koupi domt/bytd, kvalifika¢ni pied-
poklady pro vybér firem, které budou
prodej realizovat, znalecké posudky
a jejich zpracovani, vcetné posudkli na
konkrétni domy, zarazeni domu Tro-
jicka 1 do prodeje, moznosti zaloZeni
druzstva najemnikdi a pro tento tikon
potfebny pomér zajemct.

Zavér ankety pro MC: do 20.2. (ZMC)
bude navrzena 1. ¢ast domi k prodeji
(vzdy z téch, které vyjadtily 100% za-
jem a prodaji se jako celek). Radé bu-
de ptedtim ptedlozeno cca 20-40 do-
mi se 100 % zajmem ke schvéleni.
Domy druzstvim je vyhodné zacit
prodavat jako prvni s ohledem na to,
ze pii prodeji celku nebézi zakonna
lhata pro nabidku jednotlivym najem-
nikim (6 a 12 més.) a probéhne podle
zak. 72/94 Sb., kterym se uplatiuji
nekteré spoluvlastnické vztahy. VSech
136 domti bude rozd€leno do skupin
pro prodej po etapach (predpoklada se
opét dle vyse zajmu). Diskuse k pied-
pokladim pro vybér firem, které za-
haji, zrealizuji a dokon¢i prodej vsak
byla problematicka, starosta J. Paluska
proto bod odlozil spozadavkem na
dalsi navrhy vSech stran zastoupenych
v koalici i opozici. Nebylo také vyice-
no potfebné procento zajemct o jed-
notlivé byty, aby byly v domé proda-
vany a obci nezidstaval ve spraveé

Majetkového

vétSinovy podil. Sociologicka studie
o0 prognoze potiebnosti bytl do r. 2050
zadanda M. Uhlem bude brana jako
podklad do budoucnosti. K dispozici
bude v dubnu 2012.

Ke kvalifikacnim pfedpokladim pro
vybér firem, které¢ budou prodej reali-
zovat, padla namitka ze strany TOP
09, ze podminky jsou natolik tvrdé, ze
se stézi najde né&jaka, kterda bude
schopna je dodrzet (problematiku pro-
jednavala se starostou uzSi skupina
tvofena zastupcem kazdé strany dne
9.1.). Tyto predpoklady sly tak daleko,
ze se mélo zkoumat, i jaky SW po-
uziva. J. Cernochové vyjadiila nazor,
ze problematiku méla uzsi skupina do-
feSit a nezatéZzovat opét cely MV.
Ukazalo se, ze jako ve vétsin¢ ostat-
nich ptipadi uzsi skupina povétsinou
nedofesi nic, protoze poté, co se kona
fadné zasedani, se problém rozebira
znovu. VZdy je néktera ze stran nespo-
kojena. J. Cernochova je pro ptivodni
navrh zpracovani advokatnimi kance-
lafemi, nebot’ to je lege artis — o¢ekava
totiz zpochybnovani posudkt ,nékte-
rymi subjekty a takto odhad bude mit
kulaté razitko a nespokojenci mensi
Sanci otevirat soudni spory.

dum U Podskaldka
Poradce TOP 09 p. Grundl (neclen
MYV) sdélil, Ze soudni znalci posudky
neuméji udélat! Odhaduji dle vyhlasky
a ne trzn¢. J. Paluska se dlrazné soud-
nich znalct zastal a oznamil, Ze oce-
novat dle vyhlasky naopak ano. K.
Marcel (OSB) fekl, ze znalci pochazeji
ze seznamu znalcti zapsanych u soudu
a musi tedy svoji praci ovladat a vy-
pracovat dle vSech nalezitosti a zako-
ni. Na to p. Grundl navrhoval, aby
posudky zpracovali bankovni odhadci,
kteti nebudou mit pohled na nemo-
vitosti pokfiveny rlznymi indexy
a koeficienty, které domy a byty pod-
hodnocuji. K. Marcel se ho optal, zda
vi, Zze bankovni odhadci jsou naopak

zvykli podhodnocovat, aby to bylo pro
banku vyhodné. Bod ,znalci“ byl
z divodii nekonecnych dohadti odro-
¢en a bude feSen po zpracovani ptipo-
minek.

P. Grundl napadl pouziti koeficientu,
snizujiciho hodnotu bytu diky obsaze-
nosti bytu, protoze tdajné¢ meélo byt
jasn¢ zadano, ze zadny koeficient ne-
bude pouzit (jakymkoliv zadanim pak
ale jde o ovlivnéni znalce). U bytu se
smlouvou na dobu neurcitou Cinil
koef. 0,45 (takto byl pouzit P2 pii
minulych prodejich vzdy) a u smluv
na rok 0,65, coz je pry nyni jiZ mimo
realitu. Mistostarosta J. Van€k odpo-
védél, ze zalezitost koeficientd kon-
zultoval a bylo mu feCeno, Ze jde
o pouhou pomocnou metodiku. Celé
domy se prodaji druzstvu, a pokud se
budou odhadovat byty, J. Van¢k viibec
nepfedpoklada tuto konstrukci jako
vypocet ceny pro opravnéné najem-
niky. A. Svoboda vysvétlil, ze hovotil
s tviircem odhadu ing. Maskem, ktery
ho ujistil, ze posudek s pouzitim koefi-
cientu slouzi pro prodej 3. osob¢ a ne
stavajicimu najemci, kde by udajné
nebyl pouzit. Otazkou je, pro¢ obec
nechala vypracovat posudky pro pro-
dej 3. osobe&? zeptal se D. Kuta. Dle
TOP 09 se koeficienty kdysi pouziva-
ly, ale nemaji naprosto zadnou pravni
validitu a oporu v zdkon¢ a jde o zvy-
kovy prezitek. Pro najemniky proto
nebude pouzit. J. Paluskovi se kon-
strukce ceny libila, ale uznava, ze koe-
ficient je pfili§ velkorysy a takto sta-
novit cenu nepijde. Dokud ale neni
prohlaseni vlastnika, stejn¢ jde o ceny
orientacni. Nutno brat v potaz i to, Ze
cena bytll v Kladské 3 vznikla rozpo-
¢itdanim ceny domu do podlahové plo-
chy bytu, ale pfi prodeji po bytech se
bude ocenovat byt zvlast a ne timto
rozpoétem. Byty tedy budou drazsi.
Vzdy je dle n¢j levnéjsi koupé celého
domu. K. Marcel se ptel, ze odhadce
vzdy musi brat ohled na obsazenost
bytu. P. Priesl (ODS) tekl, ze odhadci
jsou vécné téma a co odhadce, to na-
zor. Praxe je takova, ze se odhadce
vzdy pta, jak vysoka ma byt cena?
Podle toho pak posudky zpracuje. Je
obvyklé, ze znalec ma od vlastnika
né&jaké zadani, jak posudek zpracovat.
J. Paluska odvétil, Ze ing. Masek pra-
coval skutec¢né bez zadani. Dale uvedl,
ze co se tyka konstrukce posudku, tak
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musi vyjit redlnd cena. Prodej njem-
niklim totiz neni prodejem 3. osobé,
indexy se pak lisi. K. Marcel opako-
val, ze nesmi byt pro cenu politické
zadani, jak se snazila ovlivnit TOP 09,
ale musi se vychazet z usneseni zastu-
pitelstva — tedy cena v misté a Case ob-
vykla. O. Schwarz, ktery na minulém
MYV dlrazné zadal, aby nebyl znalec
vibec nijak ovliviiovan, protoze jisté
vi, jak nemovitost ocenit, nyni para-
doxn¢ naopak zadal, aby se odhadctim
sdélilo, ze nemaji pouzivat koeficienty
snizujici cenu — tedy pozadoval vlast-
n¢ ovlivnit zadani. Proti tomu se OSB
ohradili. Nakonec bylo do zapisu for-
mulovano usneseni MV, Ze se bude
byt/dim ocenovat posudkem na cenu
v misté a Case obvyklou (doufejme
pevng, ze bez jakychkoliv dodatkd).
Jinak by $lo o politické zadani. Z dis-
kuse vyplynulo, ze posudek na Klad-
skou 3 a Podskalskou 24 je v podstate
k ni¢emu a cenu realnou ziskame tepr-
ve, az bude ocen¢no 20-40 prvnich
domt k prodeji.

D. Kuta pozadal o zatazeni domu Tro-
jickd 1, nebot’ se domnivame, ze res-
taurace Rozmaryna a klub pro seniory
Vesely senior nejsou neptestéhovatel-
né, coz je jediny divod uvedeny pro
vyfazeni domu dle kritérii. M. Mazan-
cova pro srovnani predala v§em tabul-
ku, kde jsou uvedeny obecné prosp¢s-
né i dalsi organizace podporované MC
sidlici v nékterych obecnich domech
a presto tyto domy jdou do prodeje.
Hlasovani o zafazeni domu k prodeji
neproslo s tim, Ze zatim nebude dim
zafazen k prodeji.

Rasinovo nabrezi

M. Mazancova se dotazala, zda plati
stale uvazovany pomér zajemci
o koupi domu pro vytvoreni druzstva
v modelu 80:20, pficemz musi 20%
najemnikt, kteti do druzstva nevstou-
pi, s tim souhlasit. J. Paluska ji ujistil,
7e ano. J Cernochova se dotazala, zda
to % je pocitano podle poctu byth
v dom¢ nebo podle vyméry bytd. J.
Paluska vysvétlil, ze podle vyméry.
A uvedl jako priklad jeden dim, kde
najemce nechce byt druzstevnikem,
ale souhlasil s vytvofenim druzstva.
M4 mezonetovy byt a tvoii tak timto
velkym bytem podstatné procento ve
vymeéie celého domu a mohlo by dojit
ke znemoznéni zalozit druzstvo na-
jemnikl. Pujde tedy o velikost byth
a jejich pomér k celkové vymeére do-
mu, které ovlivni vznik druZstva,
nikoli pocet bytt.

redakce

MYV a jeho predseda
Na tomto misté se jesté vracime k jed-
nani majetkového vyboru a konkrétné

kjeho predsedovi. A. Svobodovi
z TOP 09. Samo o sob¢ se ukazalo po-
divaym, Ze tadné prosincové jednani
MV zrusil bez tadného vysvétleni, a¢
o to byl z OSB pozadan. Navic posud-
ky na domy a byty, které mély byt vy-
hotoveny do konce listopadu a skutec-
n¢ byly, nebyly pfes opakované zados-
ti v prosinci a zacatkem ledna OSB za-
slany. Zvefejnény pro nas byly az
tésn& pred zasedanim MV. Udajné to-
mu tak bylo na zikladé¢ dohody sta-
rosty Palusky a predsedy MV Svobo-
dy. Pro¢?

Ukézalo se navic, ze diky objemu dat
priloh nebyly ani tak doruceny pred
jednanim MV v kompletni podobé.
Proto posudek na Podskalskou 24 veé-
novala OSB p. Cernochova v ti§téné
podob¢ az v prub&hu jednani. Potvrdili
jsme doruc¢ni posudkid na domy Klad-
ska 3, Legerova 19 a RubeSova 1. Na
dotaz, kde jsou odhady dalsi, ndm ne-
bylo odpovézeno (pivodni tmysl byl
zadat posudek vzdy v kazdém kata-
stralnim uzemi P2, tedy Vinohrady,

Nové Meésto, VysSehrad a Nusle).
Zifejmée nejsou vypracovangé.
K vystoupeni p. A. Svobody, ktery na
jednani MV vysvétloval, ze hovofil se
zpracovatelem posudku na Kladskou 3
ing. Maskem, jenz ho ujistil, Ze posu-
dek s pouzitim koeficientu za obsaze-
nost bytu slouzi pouze pro prodej 3.
osob¢ a ne stavajicimu najemci, kde
by udajné nebyl pouzit, sdélujeme za-
jimavou skute¢nost. Se stejnym soud-
nim znalcem nasledné hovotil D. K-
ta. Jemu ing. Masek sdé¢lil, Zze neni
pravda, ze odhadce bere ohled na to,
komu je dum/byt prodavan — tj. napf.
3. osobé. Pro odhadce je jedno jediné
zadani — kolik by byt/dam tak, jak je,
stal na trhu. Nezajima jej komu je pro-
davan, zda stavajicimu najemci, 3.
osob¢, ba nezajima jej dokonce ani
fakt, ze byt/dim je vibec prodavan!
Nic ztoho nepottebuje znat. Soudni
znalec, dle zakona zohledni vsSechny
mozné stavy domu/bytu vcetné toho,
je-li k bytu vazano uzivaci pravo a ne-
ni tedy pravné volny. Obsazenost vy-
slednou cenu jednozna¢né€ na trhu sni-
zuje. Potvrdil, ze pouzity koeficient
obsazenosti neni pevné dan a je to ja-
kasi pocitova ¢i zabehla rutina vyjadrit
jeho vysi (on stidle pouziva 0,45 u
smlouvy na dobu neurcitou). Jedno-
znacéné potvrdil, Ze u ocenéni domt je
navzdory ,,veskerym pifanim* obsaze-
nost jasna. Prohlasil, Ze v podstaté jen
v ptipadé ocenéni bytu by ho ocenil
jako prazdny, ale jen na zaklad¢ takto
definovaného zadani. Na MV bylo
vsak jednoznacné usneseni, ze takova-
to zadani nelze zadat a odhad tim jak-
koliv ovliviiovat a pokfivovat. Znalec
zopakoval, ze jestlize by mu bylo za-
dano ocenéni bytu dle formulace
z pravidel, tedy: vyhotoveni Odhadni
ceny bytovych jednotek jako ceny
v mist¢ a Case obvyklé na zakladé
znaleckého posudku dle zakona ¢.
151/1997 Sb., v platném znéni, tak
jednoznacéné oceni byt i s ohledem na
jeho obsazenost!
Ze by na lednovém zasedani piedseda
MYV védome a ucelove netikal pravdu?
redakce
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Jesté k Vanocim ...

Zdravim vsechny,

pred Vanoci jsem (s udésem) zjistil, ze
i mne ODS Praha 2 miluje. Tak, jako
zirejmé i ostatni spoluobcané, jsem ob-
Jjevil ve své schrance obalku a v ni
krasné dilko — prani zminéné partaje
k nadchazejicim  svatkim, usmévavé
tvare nasi nejvyssi lokalni elity a hlav-
né ono wjisteni, ze "milujeme Prahu
2". K zahozeni nejsou ani prilozené
prskavky, které jsou ziejmé urceny
k tomu, aby si obcané vyprskali svou
nastvanost pekné doma a nechodili
s ni otravovat na Radnici. Jediné, co
mou radost z velkorysého obdarovani
ponékud hati, je vtirava myslenka, ko-
lik tato akce asi stdala. Jiste, pripadny
tazatel bude urcité ubezpecen, Ze se
Jedna o penize ryze partajni, rozpocet
meéstské casti nebyl zatizen. Ale nako-
nec, i partaje jsou financovany podsta-
tnou meérou ze statniho rozpoctu, tedy
i z nasich dani. Nedala by tedy ODS
Prahy 2 svym obcanum lepsi darek,
kdyby castku vynaloZenou na prani
(véetné prskavek) prevedla jako dar
do rozpoctu MC a sniZila tak vypadek
prijmii v pristim roce? Ale abych byl
spravedlivy, tato partaj se cinila i v ji-
nych prazskych obvodech, tedy mini-
malné v Praze 8. Zde lidé nachazeli ve
svych schrankdch zase vanocni mini-
kucharku z kuchyne tamnich zastupi-
telit za ODS. Po srovnani obou akci
Jjsem vsak nalezl podstatny rozdil. Na-
proti nic nerikajicimu, pouze formal-
nimu obsahu z Prahy 2, je obsah ku-
charky z Prahy 8 pomérné zajimavy
a po prekonani pocdtecnich rozpaki
mé nakonec svym obsahem potésil
(a jeste vice by mé potéesil, kdybych ho
dostal jako obcan Prahy 2). Kromé
nekolika (snad praktickych) receptit
Jjsou zde popsany i nékteré uspechy ve-
dent radnice a hlavné konkrétni kroky
do budoucna. Strucny vytah z textu
tamniho mistostarosty za ODS pana
Ondreje Grose, ktery se tyka prede-
v§im najemnikii v obecnich bytech.

V uplynulém roce pokrocili v pripravé
privatizace v Karliné a Libni, podaril
se jim vyresit probléem s uveérem Ev-
ropské Investicni Banky (ziejmé re-
konstrukce po povodnich); sniZili po-
Cet spravnich firem, snizili jim odménu

za spravu a hlavné do dalsiho obdobi
planuji:
- privatizaci bytovych domii v Karliné
a Libni
- investice do obecnich domii
- vroce 2012 chteji dosahnout snizeni
cen tepla v obecnich domech v Karliné
a Libni (obdavam se, Zze v Praze 2 tomu
bude presné naopak).
Zde je videt, ze kdyz jeden (ODS) déla
totéz, neni to ani nahodou totéz. Jedna
se vitbec o stejnou partaj!?
Doporucuji vsem si to nase, dvoj-
karské prani, ponechat. Pohled na
nej mnohym jistée ulevi v nejed-
né nelehké zivotni situaci, které se
vroce 2012 na béiné obcany
hrnou. Obecnim ndjemnikiim na-
priklad v tom, kdy obec opét prijde
s ndpadem zvysit najmy, nebo jen
po obdrZeni uctu za vytapeni.

Karim Pinto

Oteviené stanovisko klubu OSB
k tématiim obecniho majetku z
diskuse o rozpoctu v lednovych
Novinach Prahy 2

Vézeny pane starosto, vazeni piedse-
dové zastupitelskych klubu,

obracim se na Vas v zalezitosti nava-
zujici na diskusi zvefejnénou v led-
novych Novinach Prahy 2. Téma dis-
kuse bylo uréeno otazkou ,,Kde vzit
penize, o které se zkrati dotace z ma-
gistratu?*. Téma je nepochybné vazné,
vSichni si uvédomujeme nutnost vyva-
zeného rozpoctu. Za OSB se v diskusi
vyjadrila ¢lenka finan¢ni komise Rady
MC pani Soukupova. V odpovédich
zastupcil ostatnich stran, zejména TOP
09 a Strany zelenych, jsme vSak nalez-
li mimo jiné naméty, které se dotykaji
vyse najemného v obecnich bytech ¢i
prodeje obecniho majetku. Jelikoz se
jedna o vyznamnda programova témata
OSB, chtéli bychom se k t¢émto namé-
tim otevien¢ vyjadfit a nasledné si
ujasnit, do jaké miry se jedna o stano-
viska jednotlivcll nebo celych politic-
kych klubu.

Pan Ale§ Svoboda z TOP 09 v dis-
kusi navrhuje mj. zvySeni najemného:

,Nasi radni jiz nékolik let vahaji se
zvySovanim ndajemného v obecnich by-
tech a je s podivem, Ze se k upravam
neodhodlali ani v obdobi majoritni
Lvlady“. Vim, Ze se tady dostavame na
tenky led a Ze soucasnd rada nemd
zdaleka vétsinovy nazor. To, co by ale
meélo zaznit, je fakt, Ze pomérné malou
cast obyvatel Prahy 2 si , hyckame*
a soucasne vytvarime docela velkou
nespravedInost pro naprostou vétsinu,
¢imz v podstaté rezignujeme na obecni
zdjmy. ZvySeni najmit na obvyklou hla-
dinu mi prijde korektnéjsi, nez dlouho-
dobé sanovani prijmové casti z pre-
bytkii z minulosti. *

Pan Jan Hru$ka za Stranu zelenych
rovn¢z zduraziuje najemné jako
pribézny zdroj prijmu a nabada ke
kontrole prodeje obecniho majetku
za trzni cenu: ,,Z hlediska udrzitel-
nosti je dulezité kryt bezné vydaje prii-
béznymi prijmy a ne jednordzovymi
polozkami. Proto je prijem z ndjemné-
ho, které tvori spolu s dotacemi nejdii-
lezitejsi zdroj financovani, potieba za-
chovat na predem definované vysi.
Sklizime i trpké plody z minulych let,
kdy byly byty v Praze 2 privatizovany
vyrazné pod trzni hodnotou. To vede
nekteré  najemniky obecnich byt
k predstave, ze kdyz to slo jednou, piij-
de to i podruhé. Udrzeni celého proce-
su pod kontrolou vidim jako zasadni
podminku pro dalsi prosperitu nasi
mestské casti.

kolo byvalého Vysehradu
Pro tUplnost dodejme, ze pani Ale-
xandra UdZenija za ODS se vénovala
spiSe uvaze o vazbé na rozpocet hl. m.
Prahy. Tématu prodeje obecniho ma-
jetku ¢i najemného, které se tyka
mnoha seniort z ji garantovaného pro-
gramu Prahy 2, se ve svém piispévku
limitovaném rozsahem nedotkla. Snad
jindy. Pan Michal Tobrman za CSSD
zminuje mj. spiSe vyuziti moznosti
zvysSeni dané z nemovitosti, ale také
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o nutnosti prodeje nepotiebného obec-
niho majetku.
=

Stanovisko OSB :

1) Knamétu na zvySeni ndjemného
jako prostiedku k posileni prij-
mové stranky rozpoctu je tieba
opakovan¢ zdiiraznit, ze obec je
vefejnopravni korporace, ktera
by neméla vytvaret zisk na ukor
menSi ¢asti svych obfanu a reSit
tim diry v rozpoctu. Kde pak zu-
stavaji proklamace o tom, Ze obec
si drzi byty pfedevsim pro socialni
ucely? Pro¢ si pak meéstska Cast
Praha 2 nechava za nemalé penize
zpracovavat studii o svych vyhle-
dovych pottebach v oblasti social-
niho bydleni? OSB trva na svém
stanovisku, Ze vysSe obecniho na-
jemného se ma blizit ekonomic-
kému najemnému, které s mirnou
rezervou pokryva pifiméfené na-
klady na spravu a udrzbu majetku.
Navic, obyvatel¢ obecnich byt
rozhodné nemohou za kraceni do-
taci z Magistratu ani za Spatnou
hospodarskou situaci zemé.

Nddrazi Praha -Vysehrad

2) Argument o nespravedlnosti viici
najemnikim bydlicim u soukro-
mych majiteli povaZujeme za
ucelovy a zavadéjici. ZvySovani
obecniho najemného by mohlo byt
v zajmu soukromych majiteli do-
mu. Pokud totiz obecni ndjmy jiz
dale neporostou, Ize ocekavat
mensi tlak na jejich zvySovani
u ostatnich pronajimatelti v Praze
2 v nasledujicim obdobi, ptede-
v§im od roku 2013. Ale osviceni
majitelé na doraz s cenou nepij-

3)

dou. Obci mozna nevadi nardsta-
jici mnozstvi neplaticich najem-
nikd, ktefi na to jiz v dnesni tizivé
ekonomické situaci nemaji, pfi-
padné vysoké procento neobsaze-
nych bytd. AvSak nemald cast
soukromych vlastnikti si je védo-
ma soucasné ekonomické situace
obCanll a najemné bud’to nezvy-
Suje ¢i dokonce nékterym dlouho-
letym najemnikim, ktefi jsou
v nouzi, snizuje. Lehce si totiz
spocitaji, ze 1 vybér nezvysované-
ho najemného svym stalym zakaz-
niklim — najemctim mize v konec-
ném uctovani pro né znamenat
vice, nez jeho zvySovani na ukor
vetsi fluktuace najemnikd a tim
i vétsich pfimych a nepiimych na-
kladi a ekonomickych ztrat ze
stdlé ¢i doCasné neobsazenosti.
Me¢stska cast by méla rovnéz zva-
zit, do jaké miry stoji o vSechny
své obcany, dlouhodobé rezidenty
a chovat se rozumné z hlediska
ekonomického i socidlniho. Kaz-
dopadné¢ by méla myslet na
vSechny své obcany, i kdyby to
nebylo po chuti nékterym kratko-
zrakym majiteldm domt.

Pokud jde o prodej domii a bytu,

zvetejnovali jsme své argumenty

pro podporu mnohokrat. Meéli
jsme snahu odpoveédné prispét i do
diskuse pii ptipravé pravidel pro-
deje v minulém roce. At jiz Slo
orozsah ¢i o cenu. Zde zopaku-
jeme argumenty OSB pro prodej

(uvedené mj. v odpovédi na dota-

zy starosty v dubnu 2011).

e Obec by neméla podnikat
s bytovym a nebytovym fon-
dem (ktery sama ani nevy-
tvorila), ale méla by vlastnit

pouze majetek  nezbytny
k plnéni funkci obce (napf.
socialni).

e Pokracovani soucasné¢ho zpi-
sobu spravy majetku je neeko-
nomické. Obci spravovany do-
movni a bytovy fond vykazuje
vysokou miru vnitiniho zadlu-
zeni, bude vyzadovat inves-
tice, které pujdou k tizi vSech
obyvatel MC.

e Cim rychlejsi bude prodej
ac¢im mensi zistane rozsah
majetku spravovaného obci,
tim mensi prostor zbude pro

nehospodarnost a piipadnou
korupci.

e Soukromy vlastnik, zejména
ten, kdo v domé bydli, bude
v rozhodujici mife lepSim
hospodafem nez obec.

e Prodej podpoii charakter Pra-
hy 2 jako pfevazné rezidencni
¢tvrti s dostupnym bydlenim a
stabilizovanou strukturou oby-
vatel.

e Obcané vyzaduji jistotu bydle-
ni a stabilitu, nikoliv zit v oba-
vach, zda budou mit na zvysu-
jici se najemné ¢i zda jim obec
prodlouzi najemni smlouvu.

Rozhodné se nejedna pouze o prostie-
dek, jak kratkodobé posilit pfijem
rozpoctu.

Zastupitelé OSB si timto dovoluji
vyjadiit pozadavek a zaroven nadéji,
ze na urovni jednotlivych klubt stran
zastoupenych v Zastupitelstvu MC, &
a na pidé komisi Rady a vybortt ZMC,
bude k problematice vy$e najemného a
hospodaieni s obecnim  majetkem
v souvislosti s rozpoétem MC Praha 2
na rok 2012 dostate¢ny prostor.

Petr Hejna, predseda klubu zastupitelii
OSB
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Hostinec U Plavcii v Trojické
Uzasny napad ...

V poslednim, tj. lednovém ¢isle, No-
vin Prahy 2 se na stran¢ tfi vyjadiuji
zastupci jednotlivych politickych sub-
jektt k problému, jak vyfesit vypadek
pfijmi na strané¢ dotaci Magistratu,
ktery MC Praha 2 postihne v roce
2012 castkou 45 miliond korun.
Situace bude nelehka, mé vSak velmi
zaujalo TeSeni, které sty svého Clena
a zarovenl pfedsedy Majetkového vy-
boru Zastupitelstva MC pana Alese
Svobody, navrhuje TOP 09. Tim fe-
Senim neni nic jiné¢ho, nez napad vy-
padek piijmi kompenzovat zvySenim
najmu v obecnich bytech. K tomu pan
Svoboda uvadi, Ze najmy nebyly navy-
Seny delsi dobu, ale pfedevsim to, Ze
je tak pachéna nespravedlnost viaci

6



ostatnim spoluobCantim. Autor tim

vvvvvv

v domech soukromych majiteld, ktefi
Casto voli razantné&;jsi riist najmau.

byvalé Lazné Na Slupi
K tomuto nazoru je potieba uvést
nasledujici:
1. Obyvatelé obecnich byt rozhodné
nemohou za kriceni dotaci z Magi-
stratu a rovnéz rozhodné nemohou ani
za Spatnou hospodaiskou situaci zeme
(zde by si méli sahnout do svédomi ti,
ktefi tento stav zpisobili, ale o tom si
jist¢ udéla kazdy svij nazor sam).
Pro¢ by tedy pravé obecni najemnici
méli tento vypadek sanovat prostied-
nictvim zvySenych najma?

11 RS
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2. Pan Svoboda uvadi, ze prostied-
nictvim vySe svych ngmi jsou
zvyhodnovani obecni najemnici oproti
ostatnim najemnikiim, kterym se tak
vlastné déje nespravedlnost. Milj na-
zor je vSak ten, ze vu¢i nim se déje
nespravedlnost predev$im $patnym na-
stavenim parametrd zakona o dere-
gulaci, ktery umoznil takovy nartst
najmu, ktery se mnohdy vymyka
zdravému rozumu, ale pfedevs§im eko-
nomickym moZnostem veliké casti

obyvatelstva (a o tom si jiz delsi dobu
cvrlikaji i vrabcei na stiese).

V této souvislosti je tfeba zdlraznit
ito, Ze nezvySovani najmi v obecnich
bytech je i vzajmu ostatnich najem-
nikti. Obec, jako nezanedbatelny vlast-
nik bytového fondu, totiz mize svym
postojem nepiimo ovlivnit i vysi naj-
mi u soukromych majiteli. Pokud
obecni najmy jiz dale neporostou, lze
ocekavat 1 mensi tlak na jejich

zvySovani u ostatnich pronajimateld
2 vnasledujicim  obdobi,

v Praze

predevsim od roku 2013.

Podskalska celnice Na Vytoni
Vyse napsané je minéno jako alter-
nativni nazor a vzkaz vSem piipadnym
Ctenafim a rozhodné ne jen obecnim
najemnikim. A predevsim je to odpo-
véd na zdanlivé libivé feSeni pana
Svobody z TOP 09, které vsak lze in-
terpretovat i jako snahu vyvolat ve vé-
ci najmu fevnivost mezi spoluobcany
a odvést je tak od skutecné podstaty
problému.
A jesté drobna poznamka zavérem: na
téze strané Novin Prahy 2 se zmifluje
0 vysi ndjma i zastupce Strany zele-
nych pan Jan Hruska. Ten uvadi, ze
pfijem z nadjemného je dulezitym zdro-
jem financovani obce a proto je ho
potieba zachovat na predem definova-
né vysi. Formulace se zda ne zcela jas-
na, veéfim, ze je tim mysSleno
zachovani soucasné vyse najemného a
ne jeho dalsi rtst? Ale to by méli
obcantim Prahy 2 sdélit jasné prave
predstavitelé této strany.
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Karim Pinto

Vyrocni ¢lenska schiize
Vybor OSB o.s. vsouladu se stano-
vami pripravuje na 22.2.2012 vyro¢ni
Clenskou schtzi. Ta se bude konat
v Zengerové poslucharné CVUT na
Karlové nameésti 13, v Praze 2 od
17:00 hodin. U prilezitosti této schlize
pro Vas pripravujeme Mimotradné
¢islo OSoBacku, ktery bude obsahovat
veskeré podklady k jednani schiize
a vyjde nejpozdéji 17.2. (bude vSem
¢lenim s e-mailovymi adresami roze-
slan) a v omezeném mnozstvi jej za-
jistime pfimo na misto konani.
V souvislosti s pfipravou mimotradné-
ho cisla je toto prvni leto$ni cislo
OSoBacka ponékud stihlejsi.
Soucasn¢ sd¢lujeme, Ze navstévni ho-
diny budou az do konce tnora ve sta-
vajici podobé:
pondéli 14:00 — 18:00 hod.
¢tvrtek 15:00 — 17:30 hod.
V ramci jednani vyro¢ni schiize bude
projednana i Gprava navstévnich hodin
v kancelafi tak, aby Vam bylo umoz-
néno je Iépe vyuzivat ke konzultacim
iplaceni ¢lenskych prispévkil, jejich
vySe bude rovnéz na vyrocni clenské
schtizi projednavana.
Dale je nutné pocitat s tim, ze v pon-
deli 20.2.2012 budou navstévni hodiny
zruseny, protoze v t& dob¢ probiha ve-
fejné zasedani Zastupitelstva MC Pra-
hy 2 na nové radnici v Sestém pos-
chodi, zasedatka ZMC ¢&. 614.
Dékujeme za pochopeni.

ved. kancelare

e e T l;nﬁtl'ui nll
=~ ¥ . ’ o i
: ﬁl _-m"g . & B

pr—— i N

byvalé Lazné Na Slupi trakt v Apolinarské
ul. (vlevo dole pohled z ul. Na Slupi)



